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دع الاسلاَ   ِماٌحفٟ ٚالادٌٗ اٌىارتٗ 

 ذرذذز

( 3سدا ػٍٟ اٌجش٠ذٖ إٌمذ٠ٗ )   
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لثً اْ اتذا فٟ اٌشد اٚػخ أٟ فٟ دساعح اٞ ػذد ِٓ اٌّخطٛؽاخ ٚاٌراوذ ِٓ طذرٗ لا اػرّذ فمؾ ػٍٟ 

اٌىصشج اٌؼذد٠ٗ ٌٍّخطٛؽاخ ا١ٌٛٔأٟ ٌٚىٓ ػادٖ ِا أظش اٌٟ اٌظٛسٖ اٌى١ٍٗ تّؼٕٟ اٌّخطٛؽاخ اٌمذ٠ّٗ جذا 

َ ٚالٛاي  160اٌذ٠اذغشْٚ عٕح َ ٚوراب  165ِصً اٌلاذ١ٕ١ٗ اٌمذ٠ّٗ ِٓ اٌمشْ اٌصأٟ ٚالاشٛس٠ٗ ِٓ عٕح 

الاتاء ِٓ ٔٙا٠ح اٌمشْ الاٚي ِٚاتؼذٖ درٟ ٔظً اٌٟ اٌمشْ اٌشاتغ ٘ؤلاء اٌشٙٛد ٌُٙ شمً اوصش ِٓ اٌغ١ٕائ١ح 

ٚاٌفاذ١ىا١ٔح شُ ِٓ اٌمشْ اٌشاتغ ٕٔظش ِؼا ٌٍغ١ٕائ١ح ٚاٌفاذ١ىا١ٔح تؼ١ٓ اٌّغاٚاٖ ِغ اٌفٍجاذا ٚاٌثش١را 

ٚاشٕطْٛ ٚالاعىٕذس٠ٗ ٚغ١شُ٘ اٌىص١ش ٚتؼذ رٌه ت١ضا ٚ  

ٌٙزا اٌرّغه فمؾ تاٌؼذد٠ٗ فٟ اٌّخطٛؽاخ ا١ٌٛٔأٟ غ١ش دل١ك ٌٚىٓ ٌٙا ا١ّ٘رٙا فٟ تؼغ الاد١اْ فٟ 

 اٌجٛأة الاخشٞ ِصً اٌرٛص٠غ اٌجغشافٟ ٚاش١اء اخشٞ وص١شٖ 

 ٚا٠ؼا ِذاٌٚح اٌّشىه فٟ اْ ٠فغذ ا١ّ٘ح اٌىصشج اٌؼذد٠ٗ ٌٍّخطٛؽاخ اٌث١ضٔط١ٗ غ١ش طذ١خ فٙٛ فمؾ 

وراب اٌّشىه اٌزٞ ٠ؤِٓ تٗ لا ٠ذرٛٞ الا ػٍٟ لٍٗ ل١ٍٍٗ جذا ِٓ , اعٍٛب ٌّٙاجّح الاخش لاْ اٌمشاْ

 اٌّخطٛؽاخ لاذىفٟ الا لاشثاخ ِذٞ فغادٖ ٚذذش٠فٗ ٚذلاػة وً أغاْ تٗ



 

فمشسخ اْ اسد ػٍٟ ٘زا اٌّٛػٛع ١ٌظ لأٟ اذّغه تاٌىصشٖ اٌؼذد٠ٗ ٌٚىٓ لاْ فٟ ِؼّْٛ ولاَ اٌّشىه 

اٌىزب ٚاٌرذ١ٌظ ٚاٌّغاٌطاخ ٚالا٠ذاءاخ اٌرٟ عاسد ػ١ٍٙا تاٌذ١ًٌ ٚتخاطٗ ٚػغ طٛس ِٓ  اٌىص١ش ِٓ

 طفذاخ اٌىرة اٌرٟ اعرؼاْ تٙا اٌّشىه ٌٚىٕٗ ٌُ ٠ىٓ ا١ِٕا فٟ ٔمٍٗ

 اٌشثٙح 

 

في مقىلة دع الأرقام تتحذثفي مقىلة دع الأرقام تتحذث: : نظرة نقذيةنظرة نقذية   

 

تحلً بالنقد النصً عند التعامل فً الوقت الذي تتنامً فٌه الحاجة الضرورٌة عند علماء المسٌحٌة الً ال

إلا ان الكثٌر من شعب الكنٌسة لا ٌزال حتً تلك اللحظة ٌردد بعض المقولات التً  i.مع النصوص المقدسه

Biblical Criticism )تتعارض مع حقابق النقد الكتابً   Textual )بشكل عام والشق النصً  ( 

Criticism . منه بشكل خاص  (   

 الحقٌقه ان المهتمٌن بالنقد النصً هم ثلاث فرق 

 اثنٌن منهم غربٌٌن وفرقه شرقٌه 

 الفرقه الاولً

الغربٌه هً فرقه من مؤٌدٌن النص النقدي من المسٌحٌٌن الغربٌٌن المتحررٌن الذٌن لا ٌؤمنون بمعنً  

ملف الوحً واٌضا  مشروح تفصٌلا فً )الوحً الحقٌقً الوحً التفاعلً المسٌحً بٌن الله والانسان 

ولاجل ذلك ٌنظرون بطرٌقه حرفٌه للانجٌل وٌتمسكون بقله من المخطوطات الٌونانٌه التً  (ملف الاعلان 

ترجع للعابله الاسكندرٌة مثل السٌنابٌة والفاتٌكانٌة وهذا لان الذي بدا العصر الحدٌث من النقض النصً 

فً سبٌل اعلاء شان اهمٌة السٌنابٌه لانها والذي هاجم كل شا  (مكتشف السٌنابٌة  )هم تشٌنورف 

تسمت باسمه وهذا لم ٌكن فٌه حٌادٌه رغم ان السٌنابٌة ملٌبه بالاخطاء واقل دقه بكثٌر من باقً 

واٌضا وستكوت وهورت الذي  (وسافرد ملف للكلام عن تارٌخ السٌنابٌة والفاتٌكانٌه  )المخطوطات 

 تماشوا معه فً نفس الفكر 



 

وكونوا معاهد لتدرٌسه فً الوقت التً كانت  (نص الاقلٌه  )ولاجل ان هؤلاء بدؤا فً انشاء النص النقدي 

الكنابس التقلٌدٌه والبرتستنتٌه اٌضا والدارسٌن المسٌحٌٌن لم ٌهتموا بهذه الناحٌه لعدم بحثهم عن 

النقد النصً من مؤٌدٌن  الشهره ولكن لخدمة الكلمه اكثر فنتج عن ذلك ان الذٌن ٌحملون شهادات فً

 النص النقدي اكثر ومؤلفاتهم فً هذا المجال اكثر رغم انهم ٌمثلون اقلٌه 

 الفرقه الثانٌه 

الغربٌه اٌضا وهم مجموعه من دارسً النقد النصً من الملحدٌن الغٌر مسٌحٌٌن من الذٌن درسوا فً 

ي مهاجمة مصداقٌة الكتاب المقدس لتاٌٌد هذه المعاهد التً انشاتها الفرقه الاولً واستغلوا هذا الامر ف

فكرهم الالحادي وبحثا عن الشهره وزٌادة توزٌع كتبهم التً تدر علٌهم ربح كثٌر ومن امثال هؤلاء بارت 

اٌرمان وٌلاحظ عامة فً كتابات هؤلاء استغلال اي خطا نسخً فً اي مخطوطه وبتجمٌع اكثر من خطا 

مهاجمة المسٌحٌة ٌجعلون منه قصه وٌكونون علٌه قاعده ل  

 والفرقه الثالثه 

 الشرقٌه من المسلمٌن الذٌن فرحوا بهذا العلم المتغٌر لماذا ؟؟؟؟

لان بعد ان انهارت مصداقٌت القران بسبب القراءات المختلفه للقران بدون وجود مخطوطات ٌرجع الٌها 

ٌخٌه وجغرافٌه وكل انواع والاخطاء الكثٌره والتً تهدم عصمت القران من اخطاء املابٌه ونحوٌه وتار

الاخطاء التً نتخٌلها وعندما ظهرت مخطوطات للقران قضت علً الباقً من امال العصمه لوجود كم 

رهٌب من الاخطاء مثل مخطوطة القاهره ومخطوطة صنعاء والتً لم نسمع رد واحد فقط علً هذه 

ر والكثٌر وعندي الكثٌر من صور ورغم انً درست هذا الموضوع اواستطٌع ان اكتب فٌه الكثً )الاخطاء 

اخطاء مخطوطات القران وموضوع التنقٌط والتشكٌل لكنً غٌر مهتم به لان دراسة الانجٌل تبنً واشكر 

الله علً البركات الكثٌره التً لا استحقها التً نلتها بسبب دراسة الانجٌل ولكن لو توفر بعض الوقت فً 

  (ت القران بالصور والدلٌل المستقبل قد اقدم بعض الاخطاء فً مخطوطا

فهؤلاء المشككٌن قرروا ان افضل وسٌله للدفاع هو الهجوم علً الاخر ولوا استطاعوا ان ٌثبتوا ان  

وتجد هؤلاء لاٌردون . الانجٌل محرف بناء علً الفكر الاسلامً الحرفً الاملابً فٌكون القران صحٌح 

لبسطاء من علً اي شا من اخطاء القران ولكنهم فقط ٌنقلون من الموضوعات الغربٌه لتشكٌك ا

 المسٌحٌٌن ولكً ٌشككوا العابرٌن الجدد من الاسلام الً المسٌحٌة الذي ٌتزاٌد عددهم كل ٌوم 



 

 وطبعا ٌنتقً المشككٌن من الكتابات الغربٌه وٌقتطعون وٌدلسون فً الاقتباسات 

 

 واخٌر الاغلبٌه الذٌن هم متمسكٌن بنص الاغلبٌه لماذا ؟ 

وضوع ولكن ملخصه ان الترجمات القدٌمه مثل اللاتٌنٌه القدٌمه من رغم انً افردت ملف كامل لهذا الم

والاشورٌه التً   (الذي ٌمثل نسخه من النص القدٌم عزلت من الٌونانً وحفظت  )اوابل القرن الثانً 

واٌضا الكثٌر  (التً تمثل اٌضا نسخه اخري حفظت من النص القدٌم  )مٌلادٌه  165بٌن اٌدٌنا من عام 

ت التً استمرت بلغات مختلفه قدٌمه وحدٌثه تؤكد صحة النص المسلم واٌضا اقوال الاباء من المخطوطا

التً تؤكد سلامة النص المسلم الذي استمر مدة الفً سنه وٌوجد ادله كثٌره علً ذلك كما ذكرت فً ملف 

 التحرٌف ومعناه وموضوع المخطوطات وساقدم اٌضا فً ملف تارٌخ السٌنابٌة بمعونة ربنا 

لاء لا ٌتغٌر راٌهم باكتشاف اي مخطوطه من هنا او هناك ولكن اصحاب النقد النصً ٌتغٌر راٌهم وهؤ

 (مثلما فعل بروس متزجر والاختلافات بٌن نسخت كتابه الثانٌه والرابعه  )كلما اكتشفت مخطوطه جدٌده 

 فكٌف نسٌر وراء هؤلاء وراٌهم متغٌر ؟ ونترك النص المسلم بكل الادله علً صحته ؟

ولذلك كما ٌقول المشكك هؤلاء فً راًٌ هم الاصح لانهم لا ٌتاثرون بالخلافات التً تحدث بٌن اصحاب 

لان راٌهم ٌتغٌر وبعضهم ٌتمسك بمخطوطه وٌترك الباقً  (الاقلٌه  )النص النقدي   

 وهذا ردا علً المقدمه التً وضعها المشكك وساحاول اكون مختصرا بعد ذلك فً الردود

 

ج أبحاث القرن العشرون والذي عده علماء المسٌحٌة القرن الفاصل والحاسم فً تارٌخ النقد فخلال نتائ

بدا واضحاً ان هناك الكثٌر من النظرٌات الكنسٌة والتً بدت وكأنها راسخه عبر  ،iiالنصً للعهد الجدٌد

أجٌال وقرون فً التارٌخ المسٌحً القدٌم وحتً الحدٌث ، ماهً إلا مجرد مقولات ترددتها الألسنه دون 

.أدنً دلٌل علمً ، ولا تقوي علً مواجهه ابسط الفروض النقدٌة الحدٌثة  

 

ح لأٟ وّا اٚػذد عاتما ٘زا اٌىلاَ ٠ٕطثك فمؾ ػٍٟ اطذاب إٌض إٌمذٞ اِا فٟ اٌذم١مٗ ٘زا غ١ش طذٟ

 الاغٍث١ٗ اطذاب إٌض اٌرم١ٍذٞ فلا ٠ٛجذ خلاف ػٕذُ٘ 



 

شا١ٔا ٠ٛدٟ ا١ٌٕا اٌّشىه اٌغ١ش ا١ِٓ فٟ ولاِٗ اْ اٌّغ١ذ١ٗ ٔظش٠اخ ٚ٘زا غ١ش طذ١خ اٌّغ١ذ١ٗ اشاشٙا 

ا ادػٟ اٌّغ١خ ٔفغٗ ساعخٗ ١ٌٚغد ِث١ٕح ػٍٟ ٔظش٠اخ وُ  

شا١ٔا اٌؼم١ذٖ اٌّغ١ذ١ٗ ١ٌغد ِث١ٕٗ ػٍٟ ا٠ٗ ٚادذٖ فٍٛ دذز خطا فٟ اٞ ِخطٛؽٗ ذٙرض اٌؼم١ذٖ ٘زا غ١ش 

 ا١ِٓ ِٓ اٌّشىه ٌُٚ ٠مً ِغ١ذٟ دم١مٟ ٚادذ تٙزا اٌىلاَ 

 

فً العدد السابق من الجرٌدة النقدٌة بحثنا فً واحده من أهم النظرٌات المسٌحٌة ، فرأٌنا دور النقد 

، والذي كانت  iiiوأثره فً إختلاف الكنابس المسٌحٌة حول مفهوم الوحً والعصمة للنص المقدسالنصً 

الأمر الذي ٌدفعنا هنا الً  iv.محصلته ان الكنٌسة لا تعرف مفهوم موحد لا للوحً ولا حتً للعصمة

"دع الأرقام تتحدث " مناقشة نظرٌة أخري من النظرٌات المسٌحٌة الشهٌرة ألا وهً مقولة   

 

عقٌدة  )وهذا غٌر صحٌح فالاختلاف بٌن الثلاث كنابس هو تطبٌق كلمة الرب فً الطقوس ولكن العقٌده 

ومفهوم الوحً لم  (التجسد والصلب والفداء التً لاٌختلف علٌها اي مسٌحً والا اصبح غٌر مسٌحً 

لوحً وهو فً كلامه وللمره الثانٌه ٌتكلم المشكك عن ا. ٌختلف عند الارثوزكس او كاثولٌك او بروتستنت 

ٌوضح انه لا ٌفهم شا عن معنً الوحً فً المسٌحٌه فهو مصر علً ان ٌتكلم بمقٌاس الوحً الاسلامً 

الاملابً الحرفً    

وٌستشهد هنا بمقالات الاخوه المسلمٌن المشككٌن وقد تم الرد علً كل الاعداد التً اثار حولها المشككٌن 

وبمعونة ربنا سٌتم الرد علً اي عدد سٌثار فٌما  (الموقع موجوده تحت باب نقض نصً فً  )شبهات 

 بعد 

 

؟؟" " دع الأرقام تتحذث دع الأرقام تتحذث " " ماهي مقىلة ماهي مقىلة    

 



 

لاشك أنها واحده من أشهر وأكثر النظرٌات التً تتردد بإنتظام علً ألسنه العامة من شعب الكنٌسة فً 

، ولا ٌقتصر الأمر فً حقٌقته علً شعب الكنٌسة فقط بل -وخصوصاً الشرقً منه  -العالم المسٌحً 

. ٌتخطاه الً تردٌدها حتً فً كتب الدفاعات اللاهوتٌة أٌضاً   

 

:ٌعرفها قابلاً " ٌوسف رٌاض " لقس فنجد أن الدكتور ا  

دع الأرقام تتكلم ، لا ٌوجد فً كل العالم كتاب ٌضارع الكتاب المقدس من حٌث عدد المخطوطات  ))

v(.(: القدٌمة المكتشفة له  

:القابل" إدوارد جرٌنلً " الأمر الذي أٌده القمص عبد المسٌح بسٌط نقلاً عن العالم   

وهو ٌعد أكثر الكتب بقاءً . مخطوطة كاملة او جزبٌة للنص الٌونانً للعهد الجدٌد 5656لقد منحنا الله  ))

vi(.(واكتمالاً من بٌن ما وصل إلٌنا من العصور الغابره   

:متابعاً القمص عبد المسٌح التأكٌد علً أهمٌة ذلك العدد من المخطوطات قابلاً   

vii((. د الجدٌد مصداقٌة تارٌخٌة غٌر محدودةعلً أٌه حال فهذا الكم الهابل من المخطوطات ٌعطً للعه ))  

 

:نفس الأمر ٌؤكد نخبة من أكبر أستاذة وعلماء اللاهوت المسٌحً محرري دابرة المعارف الكتابٌة قابلٌن  

لم ٌتأثر العلم بكتاب من الكتب قدر تأثٌره بالكتاب المقدس بعامة، والعهد الجدٌد بصفة خاصة ،ولٌس  ))

لم ٌحتفظ لنا بقدر من المخطوطات القدٌمة لأي كتاب قدر ما احتفظ به من  ذلك فحسب، بل إن التارٌخ

viii(( .المخطوطات الٌونانٌة للعهد الجدٌد  

 

:ولا ٌختلف الأمر عند رهبان دٌر الأنبا مقار مؤكدٌن  

فقد أعطتنا هذه المخطوطات فً مجموعها نصاً وافٌاً للغاٌة لأسفار العهد الجدٌد، نظراً لكثرة عددها  ))

ix((. وقدِم عهدها أكثر من أي مستند آخر أمكن الحصول علٌه لأي كتاب ٌونانً آخر قدٌم  



 

 

دانٌال " علماء النقد المشاهٌر أٌضاً ٌرددون تلك المقولة للمبتدبٌن والعامة ، فنجد العالم النقدي الشهٌر 

:ٌقول" ولاس   

، واصفاً حال تلك الثروة بالمقارنة ( (ة ثروة المواد المتاحة لتحدٌد كلمات العهد الجدٌد الأصلٌة مذهل ))

بالمقارنة مع متوسط المؤلفات الٌونانٌة القدٌمة ، فإن نسخ العهد  )): مع الكتابات الأدبٌة القدٌمة قابلاً 

  x((. الجدٌد تفوق وفرتها بنسبه ألف مرة

 

:ٌوافق علً ذلك قابلاً " رٌان سنٌوفٌر " دكتور   

xii((الواضح  xiلإقتراب من إمتلاك مثل هذه الوفرة من الدعم الخارجًلٌس هناك اي عمل قدٌم ٌمكنه ا ))  

 

هو " دع الأرقام تتحدث " من تلك الكلمات لعلماء المسٌحٌة وغٌرهم الكثٌر ٌتضح لنا ان المقصود بمقولة 

ان العهد الجدٌد ٌمتلك مخطوطات تفوق فً عددها أي مخطوطات لأي عمل أدبً قدٌم ، وهو الأمر الذي 

xiii"ٌعطً للعهد الجدٌد مصداقٌة تارٌخٌة غٌر محدودة " فقاً لأقوال رجال الكنٌسة علً انه ٌُفسر و  

 

بالإضافة الً انه ٌشعر البعض بالغرابة عند التحدث عن عدم الثقة فً نص العهد الجدٌد ، كما أشار الً 

:قابلاً " رٌان سنٌوفٌر " ذلك   

رغم ان العهد الجدٌد أقدم وأكثر عدداً وأكثر دقة فً المُحٌر ان ٌعمد أحدهم الً السؤال عن دقته ،  ))

xiv ((النسخ ، وأكثر دعم من جهة المخطوطات من أي عمل قدٌم فً تارٌخ العالم   

 

 واتوقف هنا واشكر المشكك علً ما جمعه من مقولات وٌوجد اكثر منها ونلاحظ الاتً 

 الذٌن ٌستشهدون بذلك ٌمثلون 



 

(اباء دٌر ابو مقار والبابا شنوده وكثٌرٌن من الاباء والعلماء  )الارثوزكسً الفكر الشرقً التقلٌدي   

  (الخادم ٌوسف رٌاض  )والفكر الشرقً البروتستنتً 

(قدس ابونا عبد المسٌح بسٌط  )وعلماء الدفاعٌات الشرقٌٌن   

(واضعٌن دابرة المعارف الكتابٌه  )وعلماء مختلفٌن من الشرق   

دانٌال ولاس وبروس متزجر رٌان  )باحثٌن النقد النصً ومؤٌدٌن النص النقدي والغربٌٌن المتحررٌن 

(سنٌوفٌر وفلٌب كمفورت وغٌرهم الكثٌر   

(توماس هولاند . د )والغربٌٌن التقلٌدٌٌن   

(جون وٌلٌام  )والكنٌسه الكاثولٌكٌه   

 وحتً الملحدٌن اكدوا ذلك 

وع وكثرة مخطوطات العهد الجدٌد هل سنقبل رائ فبعد كل هذه الشهادات المتنوعه عن دقة واصالة وتن

 المشكك فقط ؟ 

فمره اخري اشكره انه اكد انه بٌخالف كل علماء الكتاب المقدس من جمٌع الطوابف والملحدٌن اٌضا وهذا 

 فقط لاثبات فكره قرانٌة خطأ وهو ان الكتاب محرف

  

 

علي نص العهذ علي نص العهذ " " دع الأرقام تتحذث دع الأرقام تتحذث " " تأثير مقىلة تأثير مقىلة 

  الجذيذالجذيذ

 

فلٌس هناك مداعه للإستغراب من التأمل فً مدي إنتشار " سنٌوفٌر رٌان " من تلك المقولة السابقة لـ 

.تلك المقولة فً الكنٌسة الشرقٌة ، لأنه من الواضح انها مرتبطة بشكل ربٌسً مع عصمة النص المقدس  

 



 

ه ثابته اكثر بالف مره من هذا تعبٌر غٌر دقٌق من المشكك فكمٌة وتنوع مخطوطات العهد الجدٌد هذا حقٌق

 مخطوطات اي كتاب اخر 

اما عصمة النص فهو اخذ هذه المقوله من بارت اٌرمان الملحد الذي ٌعادي الله والكتاب المقدس واعلن 

 ذلك بسبب مشكلة الالم 

فالوحً هو مره اخري تفاعل بٌن الله والانسان ولٌس حروف بلغه واحده فلذلك مفهوم عصمة النص 

ئ لامكانٌة ترجمة الكتاب وفهمه باي لغه وعمل الله مع الانسان من خلال كلماته المكتوبه باي مقٌاس خاط

 لغه 

 

، فإن هذا معناه ان خط العصمة  xvفوفقاً لإٌمان الكنٌسة الشرقٌة بالإلهامٌة الحرفٌة لكلمات العهد الجدٌد

الحرفً  ٌجب ان ٌستمر تواجده داخل التقلٌد النسخً للمخطوطات بالكنابس المختلفة نظراً لأن الإلهام 

":بٌكرٌنج " الحرفً ٌتطلب عصمة حرفٌة ، الأمر الذي عبر عنه   

قلٌد النصً علً انه ٌعتمد مذهب الحفظ القدسً لنص العهد الجدٌد علً تفسٌر الدلٌل الذي ٌمٌز الت ))

  xvi((إستمرار للأصول 

 

ارجو مراجعه  )وهنا ٌبنً استنتاخ خطا علً تخٌل خاطا منه فالوحً الكتابً لٌس الهام وهذا خطا شدٌد 

وكما شرحت هو لٌس وحً حرفً املابً  (ملف الوحً فً المسٌحٌه ونظرٌات الوحً   

والالهام الحرفً هو الفكر الاسلامً الاملابً اما المسٌحٌه فاي ترجمه باي نوع من انواع التراجم تكفً 

 للفهم ولٌس للحفظ بدون فهم 

 وهنا ٌستشهد بمقوله لجون ولٌام 

وهً مقوله صحٌحه وفعلا الانجٌل هو استمرار للاصول ولكن بجمٌع ترجماته ولم ٌقل عصمه حرفٌٌه 

مً بالمفهوم الاسلا  

Contribution of John William Burgon to New Testament Textual Criticism” 



 

 “the doctrine of Divine Preservation of the New Testament Text depends upon the 

interpretation of the evidence which recognizes the Traditional Text to be the 

continuation of the autographa.”
22

  

الادٌح اٌرٟ ذٛػخ اْ إٌض اٌرم١ٍذٞ ٘ٛ اعرّشاس٠ح  ِثذا اٌذفع ٌٕض اٌؼٙذ اٌجذ٠ذ ٠ؼرّذ ػٍٟ ذفغ١ش

 ٌلاطٛي 

 ٚ٘زا اٌّثذا اذفك ِؼٗ 

 ٠ٚمٛي ا٠ؼا

“if we reject the majority text view, we reject the doctrine of preservation.”
23

 

 لو رفضنا وجهة نص الاغلبٌه لرفضنا مبدا الحفظ 

 

xvii((تعنً ان النص المقدس كان دابماً متاحاً بشكل عام طوال تارٌخ الكنٌسة  العصمة )): وبعبارة أخري  

 

فالكتاب المقدس طوال القرون متاح للكل بترجماته  (الا ان كلمة العصمه غٌر دقٌقه  )وهذا اٌضا صحٌح 

 المختلفه 

 وٌقول جاسبر راي اٌضا 

that salvation and spiritual growth can only come through versions based on the 

TR,
11

 

 الخلاص والنمو الروحً ممكن فقط ان ٌاتً من النسخ التً اعتمدت علً النص المسلم 

 



 

ان المقصود بمثل تلك التصرٌحات هو ان النص الأصلً متوافر بدون أدنً شك فً تلك التشكٌلة الواسعه 

الله لن ٌسمح بوقوع فساد فً نص أغلب المخطوطات او ان  )): من المخطوطات للعهد الجدٌد ، نظراً لأن

xviii((ٌكون نصاً دون المستوي   

 

وهذا صحٌح والاحظ ان المشكك بدا ٌنقل كلام بدون ادراك مه ٌعكس فكره الحقٌقً وهو ان المشكك 

ٌتمسك فً الغالبٌه العظمً من شبهاته الوهمٌه فً موضوع التحرٌف علً اخطاء السٌنابٌة والفاتٌكانٌه 

 وهنا القاعده التً ٌثبتها النقد النصً واٌضا مؤٌدٌن 

 

:مة ضد وقوع الأخطاء النسخٌة كتب أحدهموبشكل أخر فهو مفهوم العص  

لو اننا , وهكذا . فكلما زاد عدد النسخ لوثٌقة ما ، ٌضعف إحتمالٌة فقدان القراءة الأصلٌة بشكل أكبر ))

ٌُمكن ان نتخٌل ، ان جمٌع النساخ فً التارٌخ المسٌحً ،  24000لدٌنا نحو  مخطوط للعهد الجدٌد ، فهل 

xix((! اخطأوا فً نقل نص معٌن ؟  

 

وما قاله فادي هنا صحٌح بناء علً ما سبق من كل الشهادات التً تثبت غنً العهد الجدٌد بمخطوطاته 

 واستحالة حدوث خطا فٌهم كلهم 

 

علً نص العهد الجدٌد مرتبط إرتباطاً وثٌقاً بمفهوم " دع الأرقام تتحدث " وهو ما ٌعنً ان تاثٌر فكرة 

.تارٌخ النسخ النصً داخل الكنٌسة المسٌحٌةالإلهام والعصمة للنص المقدس عبر   

 

هم بشر . وهنا اخطا مره اخري فً المفهوم ولم ٌقل احد ان النساخ هم موحً الٌهم او المترجمٌن 

 ٌخطؤون ولكن من السهل اكتشاف اخطاؤهم لكثرة مخطوطات الانجٌل 

 



 

للمسٌحٌٌن ان ٌؤكدوا ان النص الأصلً فمن خلال أعداد المخطوطات الكثٌرة جداً لنص العهد الجدٌد ٌمكن 

، وبالتالً فإن هدف الناقد النصً لا ٌزٌد عن إختٌار الكلمة  xxi، لم ٌتأثر باخطاء النسخ xxلم ٌفقد

.الصحٌحة وسط باقً الكلمات التً تتضمنها المخطوطات الوفٌرة  

 

ِٛجٛد ت١ٓ ا٠ذ٠ٕا  ٚاخرٍف ِغ ٘زٖ اٌّمٌٛٗ وّا لذِد الادٌٗ فٟ اٌّمٛلاخ اٌغاتمٗ اْ إٌض اٌّغٍُ

ٚتؼغ الاخطاء فٟ اٌّخطٛؽاخ ٠ّىٓ تغٌٙٛٗ اورشافٙا تّماسٔد اٌؼذد تثالٟ اٌّخطٛؽاخ اٌىص١شٖ 

  ٌٕراوذ اوصش ٚاوصش ِٓ دلح إٌض اٌّغٍُ

    

" " دع الأرقام تتحذث دع الأرقام تتحذث " " مقذمة تعريفية بمفهىم مقىلة مقذمة تعريفية بمفهىم مقىلة   

 

علً خلاف الكنٌسة الشرقٌة فإن علماء المسٌحٌة بالكنٌسة الغربٌة علً الرغم من إٌمانهم بنفس المقوله 

. بنفس مناظر الكنٌسة الشرقٌة" دع الأرقام تتحدث " إلا أنهم لا ٌنظرون الً نظرٌة   

 

ٌس والمناطق وهنا المشكك ٌخالف نفسه ففً المقدمه اجتمع كل الدارسٌن للعهد الجدٌد من مختلف الكنائ

 والثقافات علً دقته بسبب كثرة المخطوطات 

وهو ما ٌعنً  xxii"أما العهد الجدٌد فإنه كتب باللغة الٌونانٌة " فوفقاً لإجماع الكنابس الشرقٌة والغربٌة 

ان أهم تقلٌد للنسخ النصً داخل الكنٌسة هو ذلك التقلٌد المتعلق بالكنٌسة الٌونانٌة ، الأمر الذي عبر عنه 

:قابلاً " كورت ألاند " أهم علماء النقد النصً ألا وهو أحد   

السلطة الربٌسٌة فً القرار النقدي النصً تعود الً تقلٌد المخطوط الٌونانً ، أما الترجمات والآباء فلا  ))

ٌمثلون سوي وظٌفة إثباتٌة إضافٌة ، خصوصاً فً تلك الفقرات التً لا ٌمكن إعادة تكوٌن النص الٌونانً 

  xxiii((بدقة مطلقة لها 

 



 

وملحوظه كرت الاند وباربرا الاند الالمانٌٌن لاٌمثلون الرائ الغربً ولكن علٌهم اعتراضات وهذه محاوله 

 مرفوضه من المشكك لفرض ربٌهم كما لو كان هو الرائ العام 

ونلاحظ معا من هنا سٌبدا المشكك فً عدم الامانه فً النقل بعد ان بدا 

 ودٌعا فً مقدمته 

  

:قابلاً " دانٌال والاس " وهو ما أكده العالم   

xxiv((المخطوطات الٌونانٌة الموجودة هً الشاهد الربٌسً لنص العهد الجدٌد  ))  

 

 ودانٌال ولاس ٌقول اٌضا 

there are almost twice as many Latin NT manuscripts as there are Greek (over 

10,000 to approximately 5,500). 

ٌقصد ) 5,500الً تقرٌبا  (ٌقصد لاتٌنً ) 10,000فوق  )هناك ضعف العدد للٌونانً مخطوطات لاتٌنً 

( (ٌونانً   

 

تلك الأفضلٌة فً تقدٌم المخطوطات الٌونانٌة علً مخطوطات العهد الجدٌد باللغات الأخري كاللاتٌنٌة 

:قابلاً " بروس متزجر " الشهٌر  والقبطٌة والسرٌانٌة تعود فً حقٌقتها الً ما ذكره العالم النقدي  

)ٌجب الملاحظة بان هناك بعض التقٌٌدات  )) certain limitations بالنقد  xxvفً إستخدام الترجمات (

xxvi((النصً للعهد الجدٌد   

 

ونري معا  95و  94واتعجب من عدم مصداقٌة المشكك فً نقل الصوره كامله فهذا صورة الكتاب ص   



 

 

 

 النسخ القدٌمه للعهد القدٌم 

النسخ القدٌمه للعهد الجدٌد تم تحضٌرها بواسطة المبشرٌن للمساعده لانتشار الاٌمان المسٌحً بٌن 

 الناس الذٌن هم لغتهم الاصلٌه سرٌانً ولاتٌنً او قبطً وبجانب ذلك 

 



 

 

 



 

النسخ لٌس باقل وهذه . ولهذا لها اهمٌة كبري كدلٌل خارجً لمتابعة تارٌخ تفسٌرات النساخ 

من وجهة نظر ان مصدرهم هو القرن الثانً  اهمٌة للنقض النصً

 والثالث المٌلادي 

   (ٌقصد انهم فً نفس اهمٌة المخطوطات الٌونانً بل اهم احٌانا لقدمهم  )

 ولكن فً بقٌة الصفحه بعدما اكد اهمٌة الترجمات ٌوضح مع ملاحظة الفروق اللغوٌة والنحوٌة 

لك فً بقٌة الموضوع الذي طرحه المشكك ؟فهل نثق بعد ذ  

 

ٌبدو ذلك وكأن علماء النقد النصً ٌعمدون الً انه نظرٌاً فإن القراءة الٌونانٌة الأصلٌة لن تحفظ مثلاً فً 

xxvii!!مخطوط لاتٌنً او قبطً او سرٌانً مع فقدانها فً التقلٌد الٌونانً بأكمله   

 

وهنا مره اخري ٌنقل المشكك بدون امانه وساضع لحضراتكم الصفحه التً استشهد بها ونقل عكسها فقط 

 لغرض التشكٌك 

 وصورة الصفحه 



 

 

 وهو ٌتكلم فً الصفحه السابقه علً ان الغالبٌه العظمً من الاخطاء حدثت بدون سبب مقصود

هؤلاء الذي . عداد فً العهد الجدٌد الحاجه الً التصحٌح نتجت عن اخطاء تقرٌبا الاف لتصحٌح الا

تجمٌعة ولٌام بوٌر فً القرن الثامن عشر جمعت اٌضا فً القرن التاسع عشر بواسطة دارسٌن منفصلٌن 

 وكتب نشرت فً هولندا 

 (ونسختهم مرفوضه لكل مؤٌدي النص التقلٌدي  )وفً نسختهم الٌونانً للعهد الجدٌد وستكوت وهورت 

ن او احدهم ٌشتبه وجود خطا بدابً اقدم من الشهود المتاحٌن عدد الذي 60علموا علً   

وهنا رغم اخطاء نسخة وستكوت وهورت التً ٌستشهد بها المشكك كثٌرا لانها نسخه مبنٌة علً  )

السٌنابٌه اساسا الا انهم ٌؤكدون ان هناك اخطاء النسخ الٌونانً فً القرن الرابع ولا ٌوجد دلٌل اقدم 

جعت الترجمات الاقدم مثل اللاتٌنً القدٌمه والسرٌانً ٌمكن اكتشافها بمرا  

 وللعلم هذه القاعده استخدمها كثٌرا وكل مره اتاكد اكثر ان النص التقلٌدي هو الصحٌح 



 

 

:ٌصف لنا تلك النظرٌة قابلاً  (جوردون دي فً  )عالم الدراسات الآبابٌة والنقد النصً   

طوطات الٌونانٌة ، لأنهم نسخوا من المخلموقع الأولوٌة فً السعً نحو النص الأصلً ٌعود الً  ))

هو أقدم  مخطوط ٌونانًمخطوطات عن مخطوطات باللغة الأصلٌة لمؤلفً الكتاب المقدس ، ولأن أقدم 

xxviii((الأدلة الاخري بشكل عام رغم ان العمر لا ٌضمن الكفاءة الأفضل  

 

لم ٌقل هذا نصا ولكنه تكلم عن اهمٌة المخطوطات الٌونانً واٌضا اللاتٌنً والسرٌانً واقوال الاباء اٌضا 

وٌؤكد ان كلهم فً ذات الاهمٌة فقال    

I. Ancient Versions 

A. Syriac Versions. All extant Syriac Versions 

were translated from original Greek 

1. The Old Syric. Made in 2
nd

 century 

2. The Peshitta (simple) Syriac. Dates from 

latter part of 4
th
 century. Does not 

include 2 Peter, 2, 3 John, Jude, 

Revelation. 

B. Latin Versions. 

1. Old Latin Version. Made in the last 

quarter of 2
nd

 century 

2. The Latin Vulgate (common). 

Translation made by Jerome (begun 382, 

completed 385) from "ancient Greek 

manuscripts." 

C. Coptic Versions. Portions of the bible are in 6 

Coptic dialects, which is a derivative of the 

ancient Egyptian language. 

D. Other Ancient Versions: Gothicm, Armenian, 

Georgian, Ethiopic, Slavonic, Arabic. 

II. Quotations from Ancient Christians 



 

A. These include writings of Irenaeus, Tertulian, 

Origen, Eusebius, Athanasius, John 

Chrysostom, Jerome. 

B. How extensively did they quote from the NT? 

"First, they cited as authoritative every book of 

the New Testament. Secondly, they quoted with 

authority virtually every verse of the twenty-

seven books of the New 

 وٌرتب النسخ فً الاهمٌة ترتٌب بالقرون ولٌس الٌونانً اهم والباقً غٌر مهم 

 فهو ٌهتم بكل مخطوطات القرن الثانً ٌونانً ولاتٌنً وسرٌانً واقوال الاباء 

رن الثالث واٌضا ٌونانً ولاتٌنً وسرٌانً وقبطً واقوال اباء ثم الق  

 وهكذا

(نصف الحقٌقه اشر من الكذب  )واعتقد واضح ان المشكك لم ٌنقل الصوره كامله   

 

ٌعود الً حقٌقته الواقعٌة عند علماء النقد النصً الً " دع الأرقام تتحدث " من خلال ذلك فإن مفهوم 

المشكلة للتقلٌد النصً الٌونانً بشكل ربٌسً ولٌس الً باقً التقالٌد النصٌة المخطوطات الٌونانٌة 

القدٌمة كاللاتٌنٌة والسرٌانٌة والقبطٌة ، حتً وإن كانت الثروة الحقٌقة لواحده من هذه التقالٌد تفوق 

xxix.ضعف الثروة الٌونانٌة الفعلٌه  

 

 وكما شرحت ان هذا خطا من المشكك 

ا فً عدد المخطوطات كاٌحاء انه ٌنقل والعكس صحٌح فابونا عبد المسٌح اكد وهو ٌستشهد من كتاب ابون

 اكثر من مره ان مصادر الكتاب متساوٌه ٌونانً وترجمات واقوال اباء ولتروجٌات 

ٌرمز  xxxمخطوط ٌونانً 5.700هذا التقلٌد الٌونانً المبنً عند علماء النقد النصً علً ما ٌقرب عن  

Majالً مجملة بالرمز  –نص الأغلبٌة )إختصاراً لكلمة   Majority Text ، وهو مفهوم إحصابً بحت  (



 

حٌث ٌعتمد علً تعداد المخطوطات التً تتكرر فٌها نفس القراءة ، فمثلاً لو ان هناك قراءة نصٌة متوافرة 

مخطوط فقط فإن القراءة  100مخطوط ٌونانً فً حٌن قراءة أخري متوفرة فً  1500فً ما ٌقرب من 

اي القراءة المتوافرة فً أغلب المخطوطات الٌونانٌة ، فً حٌن تسمً  (بقراءة الأغلبٌة  )ي تسمً الأول

Minority Reading -قراءة الأقلٌة  )القراءة الثانٌة  اي القراءة المتوافرة فً مخطوطات أقل عدداً من  ( 

.مخطوطات القراءة الأولً  

Majبعض العلماء ٌتخذ رمزاً أخر بدلاً من  xxxiلة نص الأغلبٌة ألا وهو لدلا 
Byz ، وهو الرمز الذي ٌشٌر  

Byzantine Text -النص البٌزنطً  )إختصاراً الً   )xxxii  ًبما ٌقارب  -، وذلك بإعتبار أن الأغلبٌة العظم

من المخطوطات الٌونانٌة تعود الً ذلك النوع من تارٌخ النقل النصً بالكنٌسة  % -90من 

xxxiii.المسٌحٌة  

علٌقات ستكون الإشارة الً النص البٌزنطً هً نفسها الإشارة الً نص الأغلبٌة لذا فإن فً أغلب الت

.العظمً من المخطوطات الٌونانٌة والعكس صحٌح أٌضاً   

مخطوط ٌونانً لٌس بالضرورة ٌعنً ان كتاب العهد الجدٌد  5.700إلا أنه تجد الإشارة الً ان تعداد الـ

مخطوط ٌونانً فقط  61فواقعٌاً فإن هناك ما ٌقرب من بأكمله متضمن فً ذلك الرقم من المخطوطات ، 

هً المتضمنة لكتابات العهد الجدٌد بشكل كامل فً حٌن فإن باقً المخطوطات تتضمن أعداداً او فقرات او 

xxxiv.حتً كلمات فقط من العهد الجدٌد علً حد سواء  

ٌة التً سوف نستعرضها ، وهو الأمر الذي ٌجب ان ٌؤخذ فً الإعتبار حٌن تتم مطالعة التطبٌقات النص

مخطوط  500ففً بعض المواضع سنجد ان الإشارة الً نص الأغلبٌة تتمثل فً ما لا ٌزٌد عن 

مخطوط  1600، فً حٌن سنجد بمواضع أخر ان نص الأغلبٌة ٌشار الٌه بما لا ٌقل عن  xxxvٌونانً

  xxxvi.ٌونانً

 

 وفً الجزء الذي مضً لٌس لدي تعلٌق فهً تعرٌفات عامه 

 



 

ٌحجم من الفكرة الرقمٌة المطلقة فً كتابات " دع الأرقام تتحدث " إختصاراً فإن التعرٌف النقدي لنظرٌة 

رجال الكنٌسة ، مقٌداً إٌها بالأرقام الواقعٌه لمخطوطات التقلٌد النسخً داخل الكنٌسة الٌونانٌة بإعتبارها 

.لغة الكتاب الأصلٌة  

التطبٌقات النقدٌة التً سوف نشٌر الٌها فً بحثنا هذا بإذن الله تعالً مع الأخذ فً الإعتبار ان كثٌر من 

xxxvii.تصلح بشكل قٌاسً للتطبٌق علً باقً التقالٌد النسخٌة الأخري  

 

 وهنا بدا ٌمارس هواٌته فً التدلٌس وٌوحً للقاربٌن ان سوف ٌكشف شا لم ٌعلمه احد 

 ملحوظه ثانٌه 

كٌد شبهته سٌعتمد خاصه علً النسخ الٌونانً وبخاصه فً الاعداد التً سٌحاول ان ٌستخدمها لتا

 السٌنابٌة وهذا ما اوضحته من قبل غٌر دقٌق 

ملحوظه ثالثه كل عدد افردت الٌه ملف مستقل لعرضه واثبات صحة 

النص المسلم فً كل الاعداد التً عرضها بالمخطوطات ٌونانً ولاتٌنً 

 وسرٌانً واقوال اباء وتحلٌل داخلً 

 

في الفكر في الفكر " " دع الأرقام تتحذث دع الأرقام تتحذث " " مقىلة مقىلة   لمارا سقطتلمارا سقطت

  النقذيالنقذي

 

بكل تأكٌد فإن أهمٌة أي فكر تتمثل فً مدي واقعٌة ذلك الفكر ونتابجه الحقٌقة المرتبطة بقٌمته الفعلٌه 

بعٌداً عن قٌمتة الإسمٌة ، فمع إكتشاف حالات فساد نصً مُتعمد او غٌر مُتعمد بتارٌخ النسخ النصً 

، فإن أكثر ما لفت نظر العلماء خلال دراسة تلك الحالات ان الفكرة العددٌة xxxviiiلمخطوطات العهد الجدٌد

.لتحدٌد صحة قراءة من عدمها تكاد كون منعدمه  



 

:ٌأتً ذلك الرفض من حقابق واقعٌة لعدة أسباب من أهمها  

 

وهنا هو ٌتكلم عن انصار النص النقدي فقط وهم الاقلٌه كما اوضحت وٌهمل رائ انصار النص التقلٌدي 

 وهم الاغلبٌه وهذا ما ساوصحه فً كل عدد 

 

::المشكلة الأوليالمشكلة الأولي   

 بساطة إنتقال الأخطاء فً أغلبٌة المخطوطات -

  

ات ، إنها بساطة إنتقال الأخطاء هً أحد أهم المشاكل النقدٌة التً تواجه النص المُقدم من أغلب المخطوط

العرضٌة والعمدٌة بتلك المخطوطات ، بمعنً أبسط فإن الفساد العرضً ٌمكن ان ٌتواجد فعلاً فً أغلب 

ٌُظهر التارٌخ النصً للمخطوطات بالكنابس ٌبدو وكأنه قد قام علً نص فاسد  المخطوطات بالشكل الذي 

.اصلاً   

:قابلاً "  أدولف" الأمر الذي أشار الٌه العالم   

لكن الحقٌقة الأكثر أهمٌة هً ان الكنٌسة المسٌحٌة عاشت لقرون عدٌدة بالرغم من ذلك علً نص  ))

   xxxix((مقدس فاسد جداً ، ولن تمتلك واحداً خالٌاً ابداً من الأخطاء 

 ٚلا اػشف و١ف ٠غرخذَ اٌّشىه ِٓ ٘ٛ ػذ اٌّغ١ذ١ح ٚاٌّؼادٞ ٌلأج١ً ٌلاعرشٙاد تٗ 

 ٌٍٚرؼش٠ف 

 

ادٌٚف ٘زا أغاْ غ١ش ِغ١ذٟ تً ا٠ؼا ٔاوش ٌٍّغ١خ ذّاِا ٚوراتاذٗ ِؼاد٠ٗ ٌٍّغ١خ ٚالأج١ً ٠ٚمٛي اْ 

٠غٛع ١ٌظ اٌّغا٠ا اٌّمثٛي ٌٚىٓ اٌّغ١ذ١١ٓ جؼٍٖٛ اٌّغا٠ا ٠ٚمٛي اْ اٌؼٙذ اٌجذ٠ذ فاعذ ِٚؤٌف ٚ٘ٛ 

 داٚي تىً ِجٙٛد ِؼاداج اٌّغ١ذ١ح 



 

 ٌٍٚرؼش٠ف تٗ اػغ ٔض ِٓ اٌّٛعٛػٗ 

 

Jülicher, along with Johannes Weiss
[1]

, was instrumental in forging a consensus 

position on the new theory of "Messianic Secret" motif in the Gospel of Mark. 

Jülicher, William Wrede had theorized that the historical Jesus had not claimed to 

be the Messiah, but that the early church had claimed that he was. 

 فٙٛ ٠شفغ اْ ٠غٛع ٘ٛ اٌّغ١خ ٠ٚمٛي اْ اٌى١ٕغٗ الاٌٟٚ اخرشػد رٌه 

 فى١ف الثً اعرشٙاد ِٓ وراتاذٗ اٌّؼاد٠ٗ ٌٍّغ١ذ١ٗ ؟؟؟؟؟؟؟؟؟؟؟؟

٠ظ ٌٟ ًٚ٘ ٠ؼشف اٌّشىه فىشٖ ٚٔمً ػٓ ػّذ تاعٍٛب اٌزئاب اَ ػٓ جًٙ ٚا٠ؼا جًٙ لا ٠غفش ٌٗ ؟ ٌٚىٓ ي

 اْ ادىُ ٚاع١ة اٌذىُ ٌٍماسئ الا١ِٓ

 

:2/23رسالة ٌوحنا الأولً   

(( اٌضا ومن ٌعترف بالابن فله الابل من ٌنكر الابن لٌس له الاب اٌضا ك ))  

 

 الرد التفصٌلً علً هذا العدد فً هذا اللنك 

http://holy-bible-1.com/articles/display/10250 

 

:وفقاً لترجمة الفانداٌك6/20رسالة كورنثوس الأولً   

ننٍ  )) ملأَ تُرٌِتُممْ بِثلأَ كُممْ قلأَدِ اشمْ ننَّ
ادِكُممْ . لألأَ سلأَ دُوا اللهلأَ فًِ ألأَجمْ جِّ ِ   ِ فلأَملأَ لًأَ احِكُمُ النَّتًِ هِ ولأَ فًِ ألأَرمْ (( .ولأَ  

http://holy-bible-1.com/articles/display/10250


 

 

مخطوط  563 )وهً القراءة الثابته بالأغلبٌة الساحقة من المخطوطات الٌونانٌة   

 

 والرد التفصٌلً علٌها فً هذا اللنك 

http://holy-bible-1.com/articles/display/10264 

 

 

اللاتٌنٌة وفولجاتا جٌروم بالإضافة الً الترجمات القبطٌة  وهً القراءة المدعومة من قبل الترجمات

xl.المختلفة كالبحٌرٌة والصعٌدٌة والفٌومٌة ، xli، وإختارها عدد كبٌر من العلماء   

xlii((ٌجب ان تنبذ بدون تردد  )): بأنها " توماس جرٌن " وجزم   

:القابل" بروس متزجر " وهو نفس تأكٌد العالم   

xliii((ولا ٌوجد إدعاء لكونها أصلٌه بشكل واضح تلك الكلمات تفسٌرٌه  ))  

xliv((القراءة الأقصر هً الأصلٌة  ))" أنتونً " وقال المفسر   

 

وعلً فكره هذا العدد دلٌل قوي علً صحة النص التقلٌدي وٌظهر لماذا لا ناخذ راي انصار نص الاقلٌه 

كامفورت وهنا المشكك ٌؤٌد النص النقضً فً غالبٌة الاحوال مثل توماس جرٌن وبروس متزجر وفلٌب 

 رابً فً دقة نص الاغلبٌة

 

http://holy-bible-1.com/articles/display/10264


 

المشكلة النصٌة هنا تتمثل بشكل واضح فً نسبة المخطوطات التً تتضمن تلك الفقرة والتً تصل الً ما 

فقط للمخطوطات الٌونانٌة التً تفتقد تلك % 4من المخطوطات الٌونانٌة مقارنة مع% 96ٌقرب الـ 

.الفقرة  

فً حٌثٌات قراراتهم " الأرقام " ي ان علماء النقد النصً أهملوا بشكل كامل فكرة وهو ما ٌشٌر بقوة ال

:ٌعبران عن ذلك قابلٌن" هورت " و " وٌستكوت " النقدٌة ، العالمٌن   

xlv((القاعدة لا تتأثر بالعدد  ))  

:وهً القاعدة المفضلة عند كافة علماء النقد الحدٌث والتً تنص علً  

xlvi((تُعد المخطوطات توزن ولا  ))  

 

 )): مخطوط ٌونانً هم 21اي غضاضة فً الإشارة الً ان الـ" بروس متزجر " الأمر الذي لم ٌجد معه 

xlvii ((الشهادة الحاسمة لأقدم وأفضل الشهود   

 

 وكل هذه الاقوال تتحطم عند دراسة واكتشاف ان النص التقلٌدي اصح كما اوضحت فً الملف 

 

" دع الأرقام تتحدث " بشكل لا ٌقبل اي نوع من الجدل فً أن فكرة تلك الأمثلة وغٌرها الكثٌر ٌبرهن 

لٌس لها اي مكان فً عملٌة إتخاذ القرار النقدي عند علماء النقد النصً ، نظراً لأن تلك الأغلبٌة قد تبنً 

.علً نص فاسد أصلاً سواء بشكل عمدي او عرضً  

 

 وهنا اتوقف قلٌلا 

انه ٌستشهد براي اقلٌه وهذا ما ٌثبت عدم الحٌادٌة توصل المشكك الً هذا الاستنتاج رغم   



 

ثانٌا كثرة المخطوطات توزن واٌضا قدمها ٌوزن بمعنً لو هناك شهادات قدٌمه جدا من ترجمات و لاقوال 

الاباء من القرن الثانً ولكن العدد به خطا فً القرن الرابع وانتشر الخطا قلٌلا فبالطبع اخذ الذي فً 

اقوال الاباء فً القرن الثانً ولهذا لانلغً اهمٌة الكثره العددٌه ولكن اٌضا نقارنها  الترجمات القدٌمه و

(واقصد السٌنابٌة التً ٌستخدمها المشكك  )بدراسه حٌادٌة بالادلة القدٌمه ولٌست الٌونانٌه فقط   

 

::المشكلة الثانيةالمشكلة الثانية   

 تأخر زمنٌة أغلب المخطوطات الٌونانٌة -

 

فً توثٌق نص العهد الجدٌد هً ان أغلب " دع الأرقام تتحدث " مقولة ثانً أهم المشاكل التً تواجة 

.المخطوطات الٌونانٌة تعود الً قرون متأخرة  

:قابلاً " كلاٌوس واشتٌل " ٌؤرخ تلك الحقٌقة العالم الألمانً الكبٌر   

xlviii(( 14والـ  12أغلب المخطوطات الٌونانٌة الموجودة كتبت بٌن القرنٌن الـ ))  

 

ٌبرز اهمٌة الترجمات القدٌمه من القرن الثانً وما بعده واقوال الاباء اٌضا من نهاٌة القرن وللعلم هنا 

الاول وما بعده وهذا ٌؤكد كلامً وٌؤكد اٌضا صحة النص التقلٌدي الموجود فً الترجمات القدٌمه واقوال 

 الاباء اٌضا وبوضوح وبادلة قاطعه

 

القراءة الموجودة فً أغلب المخطوطات والتً ٌعود زمنها هل : وهو الامر الذي ٌطرح سؤالاً هاماً وهو

الً قرون متاخره تكون أصلٌة فً مواجهه قراءة أخري موجودة فً بعض المخطوطات الٌونانٌة القدٌمة 

xlix؟  

 

 ونلاحظ انه ٌستشهد فقط بالٌونانٌة وهذا ما اثبت خطؤه سابقا 



 

 

:قابلاً تسابل قدٌماً عن ذلك " بنجامٌن وارفٌلد " العالم   

أغلب المخطوطات هً مخطوطات متأخرة ، فلو كانت هً النص الأصلً الذي نبحث عنه ، فهل هذا  ))

l((ٌبدو وكأن العدٌد من مخطوطات القرن الحادي عشر أكثر مساعده لنا من قلٌل ٌعود للقرن الرابع؟   

 

 وكالعاده عدم امانه فً النقل فهً الصفحه من الكتاب الذي ٌستشهد به ولم ٌكمل كلام بنجامٌن فً تحلٌله 



 

 



 

 ونري فعلا قال بنجمن ذلك ولكنه اكمل تحلٌله وقال 

 فً الصفحه التالٌه 



 

 

(قد ٌكون المخطوطات الاحدث منقوله من نسخ اخري من القرن الثالث او اقدم وافضل  )وٌكمل وٌقول   



 

 فاعتبر نقل المشكك غٌر امٌن 

 

:إلا ان علماء النقد النصً ٌجٌبون علً ذلك السؤال من أكثر من وجه  

:قبل أكثر من قرن ٌشرح ذلك قابلاً  (صموبٌل ترجلٌز  )فنجد الناقد البرٌطانً الشهٌر   

ن أشعر بأنً فً الحقٌقة أضع نص العهد الجدٌد فً خطر ، إذا تبنٌت سلطة نص الأغلبٌة م )) 

   li((المخطوطات عند الإختلاف مع تلك المخطوطات التً كانت تقرأ فً القرن الثالث من المسٌحٌٌن 

 

 وكالعاده ٌنقل بعدم امانه 

 ونقراء معا نص كلامه وامامكم صورة الصفحه من كتابه كامله



 

 



 

وهو فً الحقٌقه ٌؤٌد نص سكفٌنر وهو نسخه من نسخ النص التقلٌدي النص المسلم المتفقه معا ولٌس 

 كما ٌوحً المشكك 

 فكٌف بعد ذلك نصدقه 

 

 :أكد علً أن" أورٌلو كون " ومثله العالم 

القراءة تفضل القراءات القدٌمة ولو كانت مدعومة من قبل عدد قلٌل من المخطوطات حتً ولو كانت  ))

 lii((الأحدث مدعومة علً نطاق واسع 

 

 وهذا صحٌح مع الاخذ فً الاعتبار النسخ القدٌمه من الترجمات التً هً اقدم من السٌنابٌة 

 

:ٌشٌر الً ان القراءة المُفضلة هً" إلدون إٌب " وحدٌثاً فإننا نجد العالم   

liii((أقدم النصوص  شكلالقراءة المدعومة من قبل أقدم المخطوطات او من مخطوطات حافظت علً  ))  

 

وهذا اٌضا صحٌح كما اوضح ولكن لٌس كما ادعً المشكك فً النص الٌونانً ولكن ٌونانً ولاتٌنً 

 وسرٌانً واقوال اباء 

 

:أٌضاً ٌقول" دانٌال والاس " العالم   

liv((او القراءة المفضلة هً تلك الموجودة فً أقدم المخطوطات  النصًالإختلاف  ))  

:وفً موضع أخر ٌقرر مع علماء معهد والاس اللاهوتً  

القراءة المفضلة عادة هً تلك الموجودة فً أقدم المخطوطات ، نظراً لأن ضٌق الفارق الزمنً بٌن تلك  ))

lv((. الأخطاءالمخطوطات والأصول مع المخطوطات الوسٌطة ٌقلل من إنتاج   



 

 

وهذا اٌضا صحٌح كما اوضح فاللاتٌنٌه القدٌمه مع الاشورٌه مع كتاب الدٌاتسرون واقوال الاباء هً 

 قاطعه بصحة النص المسلم حتً ول اختلفت مع السٌنابٌة او ما هو احدث منها

 

:بتأصٌلها قابلاً " بروس متزجر " وهً الفكرة التً قام العالم النقدي   

أقدم المخطوطات أكثر فرصة لكً تكون خالٌة من الأخطاء الناتجة من تكرار النسخ  بشكل عام فإن ))

))lvi  

 

 نفس الفكر 

 

 lviiإلا ان علماء النقد النصً بشكل أخر لا ٌرون دابماً التعوٌل المطلق خلف تلك القاعدة بصورة مٌكانٌكٌة

 )لمخطوط قدٌم او بردٌة قدٌمة  ، نظراً لأنه ٌمكن عملٌاً ان ٌكون مخطوط متأخر زمنٌاً ٌقدم نصاً أقرب

1739علً سبٌل المثال فإن علماء النقد النصً قد لاحظوا ان المخطوط الٌونانً المرقم  وتعود للقرن  

P46العاشر تحافظ علً نص أقرب الً النص المقدم من قبل البردٌة  والتً ٌعود بها العلماء الً القرن  

بشكل أو بأخر فً إعطاء العلماء قٌمة لبعض المخطوطات ، وهو الأمر الذي ٌظهر  lviii(الثانً المٌلادي 

مثل المخطوطات  )!! المتأخره زمنٌا فوق مخطوطات تعود للقرن الخامس المٌلادي  33, 81  ).lix  

 

خلال تلك المشكلة فإن المخطوطات الٌونانٌة تقدم لنا بعض الأمثلة الهامة التً تتفاوت فٌها الموثوقٌة 

من قبل المخطوطات القدٌمة والنص المقدم من خلال أغلب المخطوطات والتً النصٌة بٌن النص المقدم 

.تعود الً فترة زمنٌة متأخرة  

 

 وهذا اٌضا اتفق معه ولكن الموضوع اعمق من ذلك وله دراسه متخصصه لمعرفة اصل كل مخطوطه 



 

 

2/7رسالة ٌوحنا الاولً   

:حٌث ٌقول النص المقدس وفقاً لترجمة الفانداٌك  

لست اكتب الٌكم وصٌة جدٌدة بل وصٌة قدٌمة كانت عندكم الاخوةاٌها  )) من البدء الوصٌة القدٌمة هً  

(( من البدءالكلمة التً سمعتموها   

 

 

:وبشكل إحصابً بسٌط  

)مخطوط 425"  الإخوة " قراءة  - %85 )مخطوط 77" الاحبة " فً مقابلة قراءة  ( %15) 

)مخطوط  448" من البدء " قراءة  - %91 )مخطوط 42مقابلة حذفها فً  ( %9) 

 

 والرد الكامل علً هذا العدد موجود فً هذا الرابط 

http://holy-bible-1.com/articles/display/10267 

 

 

:حٌث قراءة الفانداٌك 1/2مثال أخر هو مرقس #   

ها انا ارسل امام وجهك ملاكً الذي ٌهٌا الانبٌاءكما هو مكتوب فً  )) (( طرٌقك قدامك   

 

http://holy-bible-1.com/articles/display/10267


 

τοῖς προφήταις -الأنبٌاء " حٌث أن قراءة  ثابته فً الأغلبٌة الساحقة من المخطوطات الٌونانٌة بما "  

مخطوط ٌونانً بعضها ٌعود الً قرون قدٌمة ،  1500ٌزٌد عن   

Ἠσαΐᾳ τῷ προφήτῃ -إشعٌاء النبً   ."  

  :(مع بعض الإختلافات  )وجودة فً الأقلٌة من المخطوطات الٌونانٌة وهً القراءة الم

مخطوط ٌونانً  1515مخطوط ٌونانً فً مواجهة  51مدعومة فقط من قبل " إشعٌاء " قراءة   

 

 الرد الكامل علً هذا الموضوع موجود فً هذا الرابط 

http://holy-bible-1.com/articles/display/10030 

 

:حٌث قراءة الفانداٌك 10/29مثال أخر هو مرقس #   

فاجاب ٌسوع و قال الحق اقول لكم لٌس احد ترك بٌتا او اخوة )) او  امراةاو اخوات او ابا او اما او  

(( الانجٌل اولادا او حقولا لاجلً و لاجل  

 

تتمتع بدعم أغلب المخطوطات " امراة " وفقاً للمخطوطات الٌونانٌة فإن قراءة   

 29علً الجانب الأخر فإن قراءة الحذف المُفضلة عند علماء النقد النصً تعتمد علً ما ٌقرب من 

 مخطوط ٌونانً فقط 

للقرن الخامس  ثابته فً مخطوطات تعود" امراة " خلال تلك الحالة النصٌة فعلً الرغم من أن قراءة 

98%المٌلادي ومدعومة من قبل  من إجمالً المخطوطات الٌونانٌة إلا ان علماء النقد النصً ٌفضلون  

2%قراءة الحذف الثابتة فقط فً  من إجمالً المخطوطات الٌونانٌة التً تحوي هذا الجزء من إنجٌل  

.مرقس  

 

http://holy-bible-1.com/articles/display/10030


 

 الرد الكامل علً هذا العدد موجود فً هذا الرابط 

http://holy-bible-1.com/articles/display/10262 

 

 

من تلك الأمثلة وغٌرها الكثٌر ٌظهر بشكل واضح ان الدعم المقدم من جهة النص المتضمن باغلب 

نقد النصً دعم متأخر زمنٌاً بدأت نواة المخطوطات الٌونانٌة هو فً الحقٌقة وفقاً لإجماع أغلبٌة علماء ال

  lx.نشأته الأولً فً منتصف القرن الرابع من خلال تنقٌح النص الموجود وقتها بأنطاكٌة

 

وهذا اٌضا غٌر امٌن من المشكك وصورة الصفحه من الكتاب الذي ٌقتبس منه المشكك ولكنه ٌقتطع 

 الكلام مما ٌوحً بشا عكس ما ٌقوله الكاتب 

Studies in the Theory and Method of New Testament Textual Criticism 

 By Eldon J. 

 

طبعا لا ٌستطٌع المشكك ان ٌذكر  ). وهو ٌقول النص الغربً هو الذي ٌحفظ النص الاصلً للعهد الجدٌد 

واٌضا النسخ القدٌمه جدا لهذا النص وتوزٌعه الكبٌر ٌجب ان تكتسب من سماعه  (هذه المقوله   

http://holy-bible-1.com/articles/display/10262


 

من مخطوطات العهد الجدٌد ولا تظهر فً التارٌخ حتً % 80الثالث البٌزنطً او الاغلبٌه هو من  والنص

م ولكن مصدره غٌر معروف ولكن قراءته ظهرت مع مجموعه من الكتاب فً كنٌسة انطاكٌه و  350

من النص % 90هؤلاء الاباء معهم العهد الجدٌد . كبدوكٌه وٌوحنا ذهبً الفم وثٌؤدور وكٌرٌس 

م 475لبٌزنطً وتمثله للاناجٌل المخطوطه الاسكندرٌة من سنة ا  

نلاحظ نقطتٌن الكتاب ٌؤكد ان النص البٌزنطً ٌتطابق مع اقوال كثٌر من الاباء واهمهم ٌوحنا ذهبً الفم 

 وهذا ٌبرز اهمٌة اقوال الاباء 

اكن كثٌره اخري ثانٌا علً عكس ما قال المشكك لم ٌنشا نتٌجة تنقٌحات ولكن ظهر فً انطاكٌه وام  

 

:قابلاً " جوردون دي فً " وهو ما أكده العالم   

بعد  350نص الأغلبٌة كنص تام الشكل متمٌز عن السكندري والغربً لا ٌظهر فً التارٌخ حتً عام  ))

lxi((المٌلاد   

 

لكن علً الرغم من قدم نشأته إلا انه لم ٌصبح نص الكنٌسة وٌصٌر نص الأغلبٌة من المخطوطات حتً 

:قابلاً " دانٌال والاس " ناً متأخره ، وهو ما أشار الٌه العالم قرو  

lxii((لم ٌصبح نص الأغلبٌة حتً القرن التاسع  النص البٌزنطً ))  

 

ولكن اٌضا دانٌال ولاس ٌقول فً القرن التاسع انتشر جدا  ٌتكلم علً انه هو  

Many of the versions were translated from Greek at an early date. Most scholars 

believe that the New Testament was translated into Latin in the second century 

A.D. 
33

 --two centuries before Jerome produced the Vulgate. Almost one hundred 

extant Latin manuscripts represent this Old Latin translation 

http://bible.org/article/majority-text-and-original-text-are-they-identical#note_33


 

فً الترجمه اللاتٌنٌه القدٌمه بقرنٌن قبل فً القرن الثانً المٌلادي اترجم النص الٌونانً الً لاتٌنً 

وهو غالبا النص البٌظنطً القدٌس جٌروم   

 وٌقول اٌضا 

What is the oldest version, then, that is based on the majority text? In a carefully 

documented study, Metzger points out that the Gothic version is "the oldest 

representative of the . . . Antiochian [i.e., Byzantine] type of text." 
36

 When was 

this version produced? At the end of the fourth century.  

 والنسخه اي الترجمه الغوصٌه فً القرن الرابع اٌضا ماخوذه من البٌزنطً 

 

المكتسبة هً ان النص المتضمن بأغلب المخطوطات الٌونانٌة لم خلال تلك المشكلة فإن الحقٌقة النقدٌة 

.ٌكن هو نص الكنٌسة خلال القرون الأولً  

 

:فً مواجهة إقرار علماء النقد" دع الأرقام تتحدث " الأمر الذي ٌجعلنا نضع مقولة   

القرون فً الحقٌقة، وكما تكشف المخطوطات المتوفرة ، فإن نص الأغلبٌة لم ٌكن موجوداً خلال  ))

lxiii((الأربعة الأولً   

 واوضحت ان هذا الكلام غٌر صحٌح فهو كان موجود من كلام دانٌال ولاس 

 واٌضا النص البٌظنطً اخذ من مخطوطات ولنها غٌر متاحه الان هً اقدم من السٌنابٌة والفاتٌكانٌة

 

::المشكلة الثالثةالمشكلة الثالثة   

 الإختلافات النصٌة بٌن مخطوطات نص الأغلبٌة نفسها -

 

http://bible.org/article/majority-text-and-original-text-are-they-identical#note_36


 

 

  14/24لوقا # 

:وفقاً لشطر المخطوطات الٌونانٌة فإن نهاٌة العدد تتضمن إضافة تقول     

  (( لان كثٌرٌن ٌدعون و قلٌلٌن ٌنتخبون ))

 

 والرد التفصٌلً علً هذا العدد فً هذا اللنك 

http://holy-bible-1.com/articles/display/10271 

 

 

(( فً هذه اللٌلةفً  )) 14/27مرقس #   

 

http://holy-bible-1.com/articles/display/10275 

 

ونلاحظ شا من الامثله التً استخدمها المشكك ان كلها تثبت صحة النص لبتقلٌدي المسلم فوق النص 

 النقدي او نص الاغلبٌه 

لاشك فً انه من خلال تلك الامثلة وغٌرها ٌمكننا القول بكل ثقة ان خط الفصل بٌن القراءات والمعول 

.حاً فً كل الأوقاتلٌس بالضرورة صال" نص أغلب المخطوطات " علٌه تحت بند   

 

وهذا صحٌح جزبٌا ولكن كل حاله تختلف بسبب معاٌٌر كثٌره منها ما اٌدته الترجمات القدٌمه والتحلٌل 

 الداخلً واقوال الاباء

http://holy-bible-1.com/articles/display/10271
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ففً بعض الحالات النقدٌة الذي ٌبدو فٌه نص أغلب المخطوطات ممٌزاً بتماسكه فإنه فً بعض الحالات 

" الذي ٌصعب معه تحدٌد القراءة الأصح من خلال المنظور المطلق لفكرة الأخري ٌنقسم داخلٌاً بالشكل 

ٌُظهره هو نفسه وكأنه بحاجة الً برهان اخر لحسم الخلاف به" اغلب المخطوطات  .، الأمر الذي   

ٌصور لنا تلك المعضلة التً تواجه نص الأغلبٌة حٌن تنقسم مخطوطاته ومن ثم " دانٌال والاس " العالم 

:ة الماسة الً الإستعانه بالدلٌل الداخلً للوصول الً القراءة الأصلٌة قابلاً تبرز الحاج  

وفقاً  [نص أغلب المخطوطات  ]إذا كانت قوانٌن الدلٌل الداخلً باطلة بشكل واضح ، إذا فتلك النظرٌة  )) 

lxiv(.(العدٌد منها ذو أهمٌة ، بدون حل او غٌر مؤكده  النصٌةلعده مبات من الأماكن   

 

ورغم عدم اعتراضً علً مضمون هذا الكلام لكن لا اعرف لماذا ٌستخدم المشكك اسلوب اسلامً فً 

 كلامه فٌقول باطله وعدة مبات من الاماكن وغٌره 

 نص كلام دانٌال ولاس 

If internal evidence is totally subjective, then in those places the majority 

text view has no solution, and no certainty 

 اذا كانت الادله الداخلٌه وهمٌة اذا هؤلاء الاماكن فً نص الاغلبٌة لٌس له حل او غٌر مؤكد 

 

" كلاٌوس واشتٌل " وهً الحقٌقة التً لا خلاف فٌها عند علماء النقد بشكل عام ، فمثلاً ٌعطٌنا العالم 

:ة الً الدلٌل الداخلًالدلٌل الواقعً علً فشل فكرة التعداد المطلق بدون الحاج  

إختلاف نصً بالأناجٌل مدرج فً حواشً نسخة  500هناك ما ٌقرب من  )) UBS4 حالة فإننا  44عبر . 

" وذلك فً الحالات التً ٌعبر عنها بالرمز . نجد ان النص البٌزنطً قد إنقسم خلالها  Byz pt " او "  Lectpt 

lxv((او كلاهما بالحواشً  "   

 



 

 وعلً فكره هذا الكلام عن اهمٌة التحلٌل الداخلً ولا ٌنكره احد 

 

فً تقرٌر صحة القراءات الموجودة فً تلك " دع الأرقام تتحدث " كٌف ٌمكن إذا ان تساعدنا فكرة 

!الحالات وغٌرها الكثٌر من الحالات عبر باقً أجزاء العهد الجدٌد ؟  

 

 وهنا الخطأ انه حول الاستثناءات التً ٌتكلموا عنها الً قاعده وضعٌه ٌرٌد ان ٌفرضها علً من ٌقراء 

وبالطبع هذا ٌكشف ما فً داخل نٌة  )فهو ٌرٌد ان لا نقٌس اي اهمٌة لكم المخطوطات فً دراسة اي عدد 

ي حلات اخري ٌوجد ادله وهذا غٌر صحٌح فالكمٌة العددٌه لها اهمٌة فً حلات كثٌره ولكن ف (المشكك 

 اخري لها ثقل اكثر 

 

" بمعنً أبسط فإن حاجة المخطوطات الٌونانٌة الً دلٌل داخلً ٌتمثل فً الحقٌقة النقدٌة التً أقرها العالم 

:قابلاً " كورت ألاند   

ٌجب ان ٌكون النص المُبكر للكنٌسة ، الشكل " نص الكنٌسة " المرشح الوحٌد الواضح لإعتباره  ))

المبكر للإناجٌل ، رسابل الرسول بولس ، وكتابات العهد الجدٌد الأخري، ووصولنا الً ذلك ٌمكن فقط من 

lxvi((ولٌس من خلال عد المخطوطات البٌزنطٌة " النص النقدي " خلال   

بكل بساطة فإن الجل الأكبر من المخطوطات الٌونانٌة لٌس لها اي دور حقٌقً ملموس عند النقد النصً 

.النص المبكر للكنٌسة المسٌحٌة فً تأصٌل  

 

 (نص الاقلٌه  )ولا زال ٌكرر رائ المؤٌدٌن للنص النقدي الذٌن ٌضربون بائ دلٌل ضد خطأ النص النقدي 

 عرض الحابط فقط لاثبات صحته وهذا رائ مرفوض عند مؤٌدي النص التقلٌدي المسلم

 



 

::الخاتمةالخاتمة   

الأصلً ؟ هل النص المقدم من قبل أغلب المخطوطات ٌطابق النص  

ٌجٌبنا عن ذلك السؤال فً خاتمة بحثه حول تطابق نص الأغلبٌة مع " دانٌال والاس " عالم المخطوطات 

:النص الأصلً رافضاً لمجرد فكرة الأصولٌة المطلقة لعدد المخطوطات فحسب  

لٌست هناك أسباب . لا ٌعتقد ذلك [دانٌال والاس  ]هل نص الأغلبٌة ٌتطابق مع النص الأصلً ؟ الكاتب  ))

فإن ترغمنا لرفض تلك  –الداخلٌة والخارجٌة  –وعندما توزن كل الأدلة . مذهبٌة تدفعنا للإعتقاد بذلك

lxvii((. النظرٌة  

 

 وهنا ٌبدا المشكك فً التدلٌس مره اخري وٌحرف كلام دانٌال ولاس 

 رغم ان دانٌال ولاس اٌضا من انصال النص النقدي ولكنه ٌقول 

 

 

لاتوجد اسباب عقابدٌه تدفعه . هل نص الاغلبٌه ٌتطابق مع النص الاصلً ؟ الكاتب الحالً لا ٌعتقد بذلك 

. ترغمنا علً ضد ذلك النظرٌة –كل من الخارجٌة والداخلٌه  –وعندما توزن الادله كلها , للاعتقاد بذلك 

دانٌال ف )ولكن هل ٌعنً ذلك ان نص الاغلبٌه لٌس له فابده ؟ بالطبع لا 

ولاس ٌتسنكر من ٌقلل من اهمٌة نص الاغلبٌة علً عكس ما اوحً 

نص الاغلبٌه ٌتوافق مع النص النقدي بنسبة . لسبب مهم  (المشكك 



 

سبب اخر قراءات كثٌره معزوله للنص البٌزنطً . من كل الاوقات% 98

. هً قدٌمه جدا ولهم ادلة داخلٌه تعتمدهم وهذا سبب تبنً انهم اصلٌٌن   

 

 والان اتسابل اٌن مصداقٌة المشكك ؟؟؟؟؟؟؟؟ 

 ولماذا توقف واقتطع من كلام دانٌال ولاس بما ٌوحً لنا عكس ما كان ٌقصد ؟؟؟؟؟

 هذا عدم امانه منه والدلٌل قد وضعته امام حضراتكم 

 

نص لم ٌكن سببه الربٌسً دخول ال"  دع الأرقام تتحدث " لمقولة  "دانٌال والاس " ذلك الرفض من قبل 

المقدس الً مرحلة النص النقدي الحدٌث بل الحقٌقة ان رفض تلك الفكرة ٌعود فً جذورة الً القرن 

.الثانً المٌلادي حٌث القدٌس أورٌجانوس نفسه  

عن فكر القدٌس أورٌجانوس خلال تلك الفترة الزمنٌة المبكرة من تارٌخ " إلدون إٌب " فٌنقل لنا العالم 

:النقل النصً للعهد الجدٌد  

رغم ان أورٌجانوس لم ٌتبع بشكل دابم قراءة أغلب المخطوطات وفً بعض الأوقات رفض حتً تلك  ))

lxviii((القراءة الموجودة فً التقلٌد المخطوطً المعروف ، فإنه ستر قاعدة نص الأغلبٌة فً تعلٌقاته   

 

مشكك وضعه دون وفً الحقٌقه اشكر المشكك جدا علً هذا الاستشهاد الذي ٌؤٌد راًٌ وانا متاكد ان ال

 ادراك لماذا 

م اي من اخر القرن الثانً الً منتصف  254الً  185متً عاش العلامه اورٌجانوس ؟ من عام  1

 القرن الثالث هل هناك اعتراض علً ذلك ؟ بالطبع لا 



 

رفض القراءه الموجوده فً النص ٌؤكد المشكك من مرجعٌته ان العلامه اورٌجانوس 

.التقلٌدي من القرن الثانً والثالث المٌلادياي ان النص . التقلٌدي   

النص التقلٌدي كان اغلبٌه اي مخطوطاته كثٌره  ٌقول المشكك من مرجعٌته ان 2

  .وهذا اٌضا فً القرن الثانً والثالث المٌلادي . جدا

وهً نقطه هامه ٌجب ان نركز علٌها  2  

مثل نفس المسٌح لها وجود قبل التجسد )واٌضا الغنوسٌه  العلامه اورٌجانوس كانت له افكار ارٌوسٌه

والعالم المادي مكان للتطهٌروعدم وجود . وان النفوس خلقت قبل الاجساد وارتبطت بالاجساد للتادٌب

لذلك حرم من الكنٌسه ورفضت الغالبٌه من تعالٌمه الخاطبه  (عقاب وسٌخلص الكل حتً الشٌطان نفسه

اعطته لقب  التً لا ٌنكرها احد كن لمصداقٌة الكنٌسه ولاجل مجهوداتهولم ٌحصل علً لقب قدٌس ول

 علامه ولكنه لٌس قدٌس 

 فنرجع الٌه فً الامور التارٌخٌه ولكن نرفض راٌه فً الانجٌل والامور العقابدٌه 

 وهنا نكتشف شا خطٌر 

 وسافرد له بحث كامل تفصٌلً 

ٌه راي بعض الاشٌاء فً الانجٌل لاتوافق بعض العلامه اورٌجانوس الذي كان رابٌس مدرسة الاسكندر

اراؤه الارٌوسٌه فقرر ان ٌمٌل الً اي نسخه او اي خطا ٌؤٌد راٌه ضد النص التقلٌدي المعروف من 

القرن الثانً وما بعده وانشا نسخته الاولٌه وورفضت نسخته من الغالبٌه لكن تمسك بها قله من تلامٌذه 

 وعلً راسهم من ؟؟؟

ٌوسابٌوس القٌصري الذي حسب شبه ارٌوسً اٌضا وادٌن فً مجمع قٌصرٌه وكان ضد البابا اثاناسٌوس 

 فً مجمع صور فلم ٌاخذ اٌضا لقب قدٌس ولكن لمجهوده الرابع فً تجمٌع تارٌخ الكنٌسه اخذ لقب علامه 

نسخه من وعندما اراد الامبراطور قسطنطٌن ان ٌنسخ خمسٌن . هذا الذي تمسك بنسخة اورٌجانس

 الانجٌل كلف من ؟؟؟ ٌوسابٌس القٌصري للاسف فبالطبع نسخ من نسخت معلمه اورٌجانوس المرفوضه 



 

ومن الخمسٌن نسخه هؤلاء تبقً لدٌنا منهم نسختٌن حتً الٌوم والمفاجبه الغٌر متوقعه انهما السٌنابٌه 

!!!والفاتٌكانٌة   

بمقارنتها بالنص التقلٌدي الذي كان موجود قبل  ولهذا معظم اختلافات السٌنابٌة والفاتٌكانٌه مرفوضه

 اورٌجانوس واخطاؤه 

 ولهذا شكرت المشكك علً الدلٌل الذي قدمه لنا لٌدعم كلامً 

 

ولا ٌختلف ذلك الفكر كثٌراً فً الكنٌسة الغربٌة حٌث القدٌس جٌروم والذي ٌمكننا ان نلاحظ من خلال 

، ان القدٌس جٌروم ما كان ٌهتم  lxix"بروس متزجر"العالم العدٌد من تعلٌقاته النصٌة التً أشار الٌها 

.بنص الأغلبٌة علً الإطلاق  

 

 هذا كلام غٌر صحٌح والدلٌل 

 هذه صورة من المرجع الذي استشهد به المشكك ٌقول 



 

 

 ملخص كلامه عن القدٌس جٌروم بعدما درس فوق العشرٌن عدد لجٌروم وقارنهم 

ان جٌروم عمل بالنقض النصً وعاده هو لا ٌعبر عن راٌه الشخصً وٌاخذ بالاعتبار الادله الداخلٌه اٌضا 

ونلاحظ ان جٌروم فً اثناء زمن  )وٌرجع الً المخطوطات القدٌمه التً تؤٌد القراءه التً قدمها 

هو ٌقارن الٌونانً و (السٌنابٌه فهو لم ٌستخدمها بل ٌرجع لما هو اقدم وادق بكثٌر من السٌنابٌه 

 )وٌفضل الٌونانً واحٌانا كان ٌضع اعداد تخالف راٌه  (القرن الثانً  )باللاتٌنً القدٌم من نفس الزمن 

وهو استخدم عدد كبٌر من المخطوطات وبعض منهم وصفهم بالنسخ  (لوجود ادله وهذا ٌعنً انه حٌادي 

 الحقٌقٌه للانجٌل 

 فاٌن ما قال المشكك ؟؟؟؟؟؟؟؟؟؟؟ 



 

 

فً حدٌثه عن القواعد النقدٌة التً إستخدمها القدٌس جٌروم فً تعلٌقاته " كارل هولً " نجد مثلاً العالم ف

:النصٌة ٌخرج لنا بحقٌقة هامة ألا وهً  

واضح من تعلٌقات جٌروم انه لم ٌعتبر كافة المخطوطات ذات قٌمة متساوٌة ، بل ألحق الأهمٌة الكبري  ))

lxx((القدٌمة  المخطوطاتالً قراءات   

 

وهذا حقٌقً وهو ما قدمته ولكن المخطوطات القدٌمه علً اٌام جٌروم القرن الرابع لم تكن السٌنابٌة ولا 

الفاتٌكانٌة بالطبع لكن نسخ ٌونانً اقدم بكثٌر من القرن الاول والثانً المٌلادي غٌر متاحه الان وهً لا 

 تتفق مع السٌنابٌة الخاطبه 

 

شك ان الكنٌسة الأولً ما كانت أصلاً تؤمن بفكرة نص الأغلبٌة ولا حتً فكرة أفضلٌة من تلك الحقابق فلا 

.أحدث المخطوطات فً مواجهة الأقدم منها  

ٌُظهر ان تردٌد مقولة  لٌس له سند تارٌخً فً الكنٌسة الأولً وبالتالً " دع الأرقام تتحدث " الأمر الذي 

المقدمة من قبل النقد النصً فقط وإنما أٌضاً السند فإن الأمر لٌس قاصراً فً مجملة علً الحقابق 

. التارٌخً لتلك الفكرة عند آباء الكنٌسة الأولً ممن إهتموا بالنقد النصً  

 

هذا كلام اعزرونً اعتبره تخرٌف لان الكنٌسه الاول كان متاح لدٌها النسخ الاصلٌه ومخطوطات قدٌمه 

ا المشكك للتاكد من اصالة اي عدد علً عكس ما ٌوحً الٌن  

 

لذا فلٌس هناك اي غرابة فً أن نجد ان حال تلك المقولة عند طلاب العهد الجدٌد فً كافة أنحاء العالم 

:هً  



 

خاصة بهولندا  –عدد قلٌل لكن متزاٌد من طلاب العهد الجدٌد بشمال امرٌكا وبنسبه اقل فً اوروبا  ))

عن قرن والتً تقول بأن النص الأصلً موجود ٌعتنق الفكرة التً تركت لتموت منذ ما ٌزٌد  –وبرٌطانٌا 

lxxi((. فً أغلب المخطوطات  

 

رغم ان هذا امر لاعلاقه له بموضوعنا ولكن هذه حقٌقه فعلا بعدما تاثر الكثٌرٌن من النقد النصً فً 

المدارس الغربٌه بالدراسات التً قدمت تؤٌد النص النقدي بدات ٌثبت عدم صحة الكثٌر من هذه 

ر من النص النقدي المخطوطات وبدا ٌتراجع الكثٌرٌن من الغربٌٌن الً اصالة النص المسلم والاغلبٌه اكث

 نص الاقلٌه 

 

ٌظهر بشكل اكبر فً عصمة النقل النصً داخل التقلٌد " دع الأرقام تتحدث " تأثٌر ذلك الرفض لمقولة 

ٌُبرز عصمة ذلك النص من  الكنسً حٌث ان تواتر المخطوطات عبر القرون المتواصلة بالكنٌسة 

:عبر عنه أحدهم قابلاً الإنحراف او الضٌاع سواء الجزبً او الكلً الأمر الذي   

الله ٌجب ان ٌحفظ هذا النص لٌس سراً او مخفً بصندوق لمبات السنٌن او مُهمل محترقاً علً رف  ))

lxxii((مكتبة ، لكن بشكل عام قبل أعٌن كل الناس من خلال الإستخدام المستمر داخل الكنٌسة    

 

واٌضا هذه مقوله حقٌقٌه اشكر المشكك علٌها لانها تثبت ان النص التقلٌدي المسلم الذي له ادله عبر 

عشرٌن قرن من مخطوطات ٌونانً ولاتٌنً وسرٌانً وغٌرها الكثٌر جدا جدا واٌضا اقوال الاباء بكم 

م ٌدفن مثل السٌنابٌة ضخم ٌسند النص التقلٌدي والادله الداخلٌه التً تؤكده هو الصحٌح وهو المعلن ول

 والفاتٌكانٌة التً اختفت من القرن الرابع والخامس وظهرت فجاه 

 

إلا ان الحقابق النصٌة المقدمة من قبل علماء النقد النصً تعارض تلك الفكرة بشكل ربٌسً فلٌس هناك 

 ٌقبل الجدل مفهوم لتواتر المخطوطات داخل الكنٌسة المسٌحٌة عبر القرون بل الحقٌقة الواضحة بشكل لا



 

ان الأغلبٌة العظمً من المخطوطات الٌونانٌة وإن كانت تمثل نص الكنٌسة خلال العدٌد من القرون : فٌها

.المتلاحقة إلا انها وبكل بساطة لا تمثل إمتداداً للنص الأصلً المتوارث من القرون الأولً  

ات والمتأخرة زمنٌاً للنص ٌصف فكرة امتداد نص أغلب المخطوط" جوردون دي فً " العالم الشهٌر 

:الموجود بالكنٌسة الأولً قابلاً   

بالعصور الوسطً ٌعكس بشكل واسع التقلٌد النصً الذي ٌعود " نص الأغلبٌة " بأن  القابلةإن الفكرة  ))

lxxiii((الً الأصول هً ببساطة مجرد أسطورة   

 

 واٌضا جوردن اكمل وهذا ما لم ٌذكره المشكك 

 وصورة الصفحه التً استشهد بها المشكك 



 

 



 

 وهو اٌضا ٌتكلم عن النص البٌزنطً وٌقول 

بالحقٌقه منبع النص البٌزنطً مغطً بالاسطوره ولكن الخلافات . هذا هو التارٌخ الذي ٌفضل وٌرجح 

لو كان بالحقٌقه نسخه من الاصل نفس الاسطوره ستحٌط بمصدر النص المصري وفً . دابما فً صالحه 

ٌقصد به  )اي حاله ٌوجد خلاف علً من هو الاصل ولكن الارجح ان النص المصري لٌس هو الحقٌقً 

وحٌث ان النص البٌزنطً ٌحتوي علً كل الادله القدٌمه وهو  . (الاسكندري مثل السٌنابٌة والفاتٌكانٌة 

 النص الصحٌح فٌوجد هنا نوع من الادلة المؤكده علً وجوده من الاصل 

ل المشكك هذا الكلام ؟؟؟؟؟؟؟؟؟لماذا لم ٌق  

 ولماذا دلس فً كلامه ؟؟؟؟؟؟

 واٌن مصداقٌته التً ٌدعٌها ؟؟؟؟؟؟؟؟

 فكلام جوردن عكس ما قال فلا ٌصح ان ٌقتطه تسابل وٌدعً انه كلام جوردن 

 

ان الفكرة التً تنادى بأن غالبٌة  )): قابلاً " مٌشٌل مارلو " وهو نفس ما أكد علً حقٌقته العالم 

تمثل النص الأصلً بشكل ما ,  (أي النسخ الكثٌرة التً تعود إلى القرون الوسطى )المخطوطات الٌونانٌة 

lxxiv(( .هً فكرة من الصعب جداً الدفاع عنها بعقلانٌة, أفضل مما تمثله المخطوطات القدٌمة ,   

 

وٌدعً انه كلام مشٌل مارلو  (المشكك  )وملحوظه هو ٌستشهد بكلامه   

 

فً الدفاعات اللاهوتٌة حول عدم تحرٌف " دع الأرقام تتحدث " إن أبلغ رد علً مقولة بكل بساطة ف

:النص المقدس وفقاً لنص أغلب المخطوطات هو رد علماء النص النقدي القابل  

lxxv((عدد الشهود المتوفرة فً الحقٌقة ٌخبرنا بالقلٌل حول النص الأصلً  ))
 

 



 

 ٚتاٌطثغ ٔرٛلغ ِٓ اٌّشىه تؼذ وً ٘زا اٌىُ ِٓ اٌر١ٍظ لا تذ اْ ٠خرّٙا تىزب تاٌطثغ 

 فظٛسج اٌظفذٗ اٌرٟ اعرشٙذ تٙا اٌّشىه اِاَ دؼشاذىُ 

 



 

 



 

 ٚٔشٞ اْ اٌىراب ٠رىٍُ تشىً ِخرٍف ػّا ادػٟ اٌّشىه 

ِٓ لاذ١ٕٟ ٚعش٠أٟ فٙٛ ٠رىٍُ ػٍٟ وصشج الادٌٗ ػٍٟ اطاٌح اٌىراب اٌّمذط ِٓ اٌمشْ اٌصأٟ ِٚا تؼذٖ 

 ٚلثطٟ ٚاسِٕٟ ٚغ١شٖ اٌىص١ش جذا ٠ٚششح فىشٖ ػٓ إٌمذ إٌظٟ 

((عدد الشهود المتوفرة فً الحقٌقة ٌخبرنا بالقلٌل حول النص الأصلً  ))فا٠ٓ ِا ادػاٖ اٌّشىه تاْ ٠مٛي   

 ؟؟؟؟؟؟؟؟؟

ٚ٘ا اٌّٛػٛع واًِ اِاَ دؼشاذىُ تالادٌٗ ِٓ اٌظفذاخ اٌرٟ اعرشٙذ تٙا اٌّشىه ٚ٘ٛ اٌزٞ وزب ٚدشف 

 ف١ٙا 

 ٚاشك فٟ ِظذال١رىُ فٟ اٌذىُ 

 

 ٚاخ١شا 

أج١ٍٕا شاتد ٚلٛٞ ٚطاِذ واٌظخشٖ اٌم٠ٛٗ اِاَ وً الاِٛاض اٌرٟ ٠ذاٚي اٌّشىى١ٓ ِٓ اٌٍّذذ٠ٓ 

٠ٗ اٌجاِؼٗ شاترٗ ٚاٌّغ١ٍّٓ اْ ٠ؼٍّٛ٘ا ٚاٌى١ٕغٗ اٌّغ١خ  

 18: 16إٔج١ً ِرٝ 

 

ضًا مٌْ ا ألأَقُولُ للأَكلأَ ألأَ ألأَنلأَ للأَى هذِهِ : ولأَ علأَ رُسُ، ولأَ تلأَ بُطمْ تًِ، ألأَنمْ نٌِسلأَ نً كلأَ ةِ ألأَبمْ رلأَ خمْ ابُ  الصنَّ ولأَ ألأَبمْ حٌِمِ  ولأَ ا المْجلأَ هلأَ مٌْ للأَ ى علأَ ولأَ قمْ  .للأَنمْ تلأَ

 

 

 ٚاٌّجذ لله دائّا
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th

, Bruce Metzger , p229 ) 
xxviii

 BIBLICALCRITICISM: Historical, Literary and Textual, Harrison & Waltke & Guthrie & Fee, p129 
xxix
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 .اٌخطبيماث إٌظيت بشصائً يٛحٕا ٚبطشس ٚيٙٛرا ٚيعمٛبِثً  
xxxvi
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