
الرد على فيديو 

اد غالي يحطم كهنة الالحدكتور 
الجزء الثاني



انا أرد على فكر ولا يعنيني الأشخاص واختلاف اساليبهم

ب شريعة موسى مقارنة بشريعة حمورابي تشهد ان الكتاهل فكرة الموضوع الأصلي 
. المقدس أفضل ووحي الهي ام لا

هو الهجوم على الكتاب المقدس ووجود الهنا والتشكيك في التشكيكيهدف الفكر 

المدافعين والشخصنة 

وهدف المدافعين اظهار روعة الكتاب التي يحاولوا اخفائها والتجني عليه

كثيرة التي توضح خطأ حجتهم بامثلةوضحت كم المغالطات المنطقية 

Fallacy of many questions



هل اسفار موسي الخمسة كاتبها مجهول؟

قدمت ادلة كثيرة على ان الكاتب هو موسى وزمن الكتابة بالمراجع 

ق م15اكتشاف اسم موسى في سيناء من القرن 









هل ضاع نطقا وكتابة ؟, اسم يهوه



كيف موسى المصري الانشاء يكتب التوراة بالعبرية وليس الهيروغليفية



15هل نشيد الخروج فقط هو القديم وباقي التوراة بعد السبي؟ خروج 

تابات هاتوا لي الفاظ عبرية قديمة في نشيد دبورة ونشيد الخروج لم توجد في بقية ك

موسى



فرفضوا كل المراجع اللغوية وكل القواميس 

وأيضا لم يتكلموا عن كتاب شريعة حمورابي 

كتاب العبيد ودورهم في المجتمع البابلي 

باترون خبير الحضارات 

Lost Treasures of the Bible

رفضوا كل من 

اليهودية الموسوعة 

والموسوعة الكاثوليكية 



 false assumptionالمغالطة المنطقية الاحتكام للسخرية وأيضا المغالطة المنطقية 
الافتراض الخطأ 

14لوط تكوين لانقاذتامل في كيف انتصر ابرام علي كدرلعومر 

لا يوجد إشكالية ان عدد قليل يغلب كثير بعنصر المفاجئة 

ثيرموبلايحدث في التاريخ ما يشبهه قليلا في حرب 

Fallacy of many questions

14سفر التكوين 

ِ الأمَُومَمْرَا بلَُّوطَاتِ  سَاكِناً عِنْدَ وَكَانَ . فأَتَىَ مَنْ نجََا وَأخَْبرََ أبَْرَامَ الْعِبْرَانيِ  13 ، أخَِي رِي 

.مَ وَكَانوُا أصَْحَابَ عَهْدٍ مَعَ أبَْرَا. عَانِرَ وَأخَِي أشَْكُولَ 

ا نصَِ 24 جَالِ ال ذِينَ ذهََبوُا مَعِيليَْسَ لِي غَيْرُ ال ذِي أكََلهَُ الْغِلْمَانُ، وَأمَ  وَأشَْكُولَ رَ عَانِ : يبُ الر ِ

.«وَمَمْرَا، فهَُمْ يأَخُْذوُنَ نصَِيبهَُمْ 



14هل لا يعرف الكتاب المقدس اسم ملك بالع؟ تكوين 

وهل لماذا لا يصلح تحتمس الثالث ان يكون فرعون الاضطهاد والخروج في نفس الوقت

فرعون مات في الخروج

فرعون الخروج ولماذا لم يذكر اسمه

بناء على لوحاتهمرنبتاحهل فرعون الخروج هو 

هل كتابة لقب فرعون في الكتاب المقدس قبل موسي خطأ؟



20سنة؟ تكوين 89ملك جرار بسارة وهي عمرها ابيمالككيف يعجب 

14حروب العهد القديم الجزء الخامس حرب كدرلعومر وإبراهيم وحرب فرعون تكوين 

14وخروج 

Fallacy of many questions









9مل 2واخزيا وبيت داود ويهوراماكتشاف أثري هام يثبت صحة قصة ياهو بن نمشي 

س يثبت ما قاله الكتاب المقدقيافامن زمن داود او خربة شعرايماكتشاف اثار مدينة 

4اي 1و17صم 1

وعزيقةاكتشاف مدن اثرية من زمن داود يثبت صحة ما قاله الكتاب المقدس سوكوه 

4اي 1و17صم 1وشعرايم

8صم 2اكتشافات اثرية أخرى تثبت صحة ما قاله الكتاب المقدس عن داود وسليمان 

7مل 1و

5صم 2اكتشاف قصر داوود في مدينة داود القديمة 







19: 1هل الرب ضعف امام سكان الوادي لان لهم مركبات حديد؟ قضاة 

هل ادعاء استخدام جمال يثبت خطأ سفر التكوين لان الجمال استخدمت حديثا

اين ربنا قال لهم سيبوهم؟ 



Limestone camel vessel from ca. 3000 BC 
Photo by A.D. Riddle; artifact on display in Berlin Egyptian 

Museum





أولا هذا ليس موضوعنا الأصلي 

14لوط تكوين لانقاذتامل في كيف انتصر ابرام علي كدرلعومر 

وثانيا هذه احتمالية قالها بعض العلماء 







14حروب العهد القديم الجزء الخامس حرب كدرلعومر وإبراهيم وحرب فرعون تكوين 

14وخروج 









أسماء المدن أسماء حقيقية تاريخية1

أسماء بعض الملوك حقيقية مثل كدرلعومر اسم عيلامي واسم حقيقي ثبت 2

وقد يكون من ( لوحات ماري)من الأسماء البابلية ووجد في اثار حمورابي اريوك3

أسماء حمورابي او من قبله 

18ووضعت ملاحظة ان حمورابي حسب ما يقال حديثا انه من القرن 

الاسار اسم بابلي حقيقي 4

هو اسم اموري قديم امرفال5



أولا هذا لم يكن موضوعنا 

وب غير فتكلموا بأسل( يعني الفته)هو حمورابي امرفالثانيا ادعوا أنى انا الي ادعيت ان 
.رغم أنى أصلا لم أقول هذا وكنت اذكر العديد من الاحتمالات التي قالها العلماء. لائق

او الاسار انه اسم من أسماء لارساملك اريوكأصلا بل عن امرفالانا لم أقول هذا عن 

امرفالحمورابي او قبله وليس 

لا هو حمورابي رغم اني لم أقول هذا أصامرفالثالثا وضحت انه حتى لو تماشيت مع ان 

اء وبالفعل قالوها علمتاليفهو حمورابي ليس امرفالولكن حتى لو تماشيت مع هذا 

هذا لم اخترعه بل هذا ذكرته مراجع فقلت لهم لفظا 

لومة يكنوا يعرفوا أي شيء عن هذا ولم يكونوا يعرفوا ان هذه المعلم الإشكالية الرابعة 

ذكرتها مراجع عديدة 



Straw man fallacy  مغالطة رجل القش أي ان تغير ما قاله الطرف الاخر

misrepresentation 

Poisoning the well  او التشكيك في الشخص واستهدافه والهجوم على نواياه

للتشكيك فيما يقدم من معلومات 

Abusive fallacy  او تعبيرات مسيئة بدل الرد

اأي التشويش على الموضوع الأصلي ومغالطات كثيرة غيره Red herringومغالطة 

6: 7إنجيل متى 

َ لاَ تعُْطُوا الْقدُْسَ لِلْكِلابَ، وَلاَ تطَْرَحُوا دُرَرَكُمْ قدُ   فِتَ رْجُلِهَا وَتلَْتَ امَ الْخَناَزِيرِ، لِئلَا  تدَُوسَهَا بِأ

قكَُمْ  .فتَمَُز ِ



الأولى محاولة اثبات اختلاف زمن إبراهيم عن حمورابي ليثبتوا انها خطأ 

ثانيا هاجموا المراجع اما انها موسوعات قديمة فرفضوها اما ان الي قالوها غير 

متشددين واثنين ادعوا انهم لم يقولوا هذابروتستنتمتخصصين كروائيين او 

اعمار البشرية من ادم الي الخروج بياني





الرد على شبهة اختلاف المدة من الطوفان الي ابراهيم واعمار ابناء سام في النسخة

11العبرية والسبعينية والسامرية تكوين 



سنة البعض يحسبها بالكامل في مصر ولكن 430حساب مدة إقامة شعب إسرائيل 

من وقت ميلاد إسحاق 400سنة و70من غربة إبراهيم عن عمر 430شرحتها انها 

430فالغربة 7وأيضا اعمال الرسل 12وخروج 15تكوين لابراهيمبدليل كلام الرب 

سنة أربع أجيال 210سنة وبقائهم في مصر 220اجمالا منها قبل مصر 

كم كان زمن غربة شعب اسرائيل في مصر ؟

عمر إسحاق عند ولادة 60+ عمر يعقوب وقت دخولهم مصر 130)سنة 220ففرق 

= 220+ 1947هو من ( 220= غربة إبراهيم قبل ولادة إسحاق 30+ يعقوب 

2166أي يساوي تقريبا 2167





ق م20يحاربه إبراهيم من القرن 18كيف حمورابي من القرن 

وفيه حمورابي  Ultra-long/Ultra-high chronologyفيوجد تاريخ يسمى 

1933–1890BCE 
Orientalia. Pontificium institutum biblicum. 1998. 
Retrieved 3 November 2012.

وهذا الذي في موضوعات سابقة وضحت  Long/High chronologyوالثاني هو 

 1806BCE–1848لماذا اتماشى معه عادة وفيه حمورابي 

وهو الذي يحدد تاريخ حمورابي بسنة  Middle chronologyويوجد ما يسمى 

ق م 1750الى 1792











14لوط تكوين لانقاذتامل في كيف انتصر ابرام علي كدرلعومر 









Projection fallacy او الاسقاط يعني اتهامك بما يفعلوه

14سفر التكوين 

د ِ 3 .يمِ ال ذِي هُوَ بحَْرُ الْمِلْحِ جَمِيعُ هؤُلاءَِ اجْتمََعوُا مُتعَاَهِدِينَ إِلىَ عُمْقِ الس ِ

https://en.wikipedia.org/wiki/Battle_of_Siddim













https://www.wikidaily.org/wiki/Chedorlaomer
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Kitchen, Kenneth



Geo-Political Conditions

A third kind of evidence concerns the changing geo-political 
situation in the Biblical lands. In Genesis 14, as mentioned 
above, Abraham and five Canaanite kings fight a war near 
the Dead Sea against their overlords, consisting of an 
alliance of four kings from Elam, Mesopotamia and 
southern Anatolia.



Now it is true that alliances such as Abraham makes with his 
neighbors—petty Canaanite kings—could have occurred 
from at least the Early Bronze Age (third millennium B.C.) 
down to the end of the 13th century B.C., though they would 
have been less likely during the period of Egyptian 
domination from the 15th to the 13th centuries B.C. In the 
12th and 11th centuries B.C., however, new conditions 
presented themselves in Canaan- the emergence of early 
Israel, the rise of the Philistine league, and the 
consolidation of Aramean power in the north. So the 
situation in Canaan is not very helpful in answering our 
chronological question, except to say that the alliance 
between Abraham and the Canaanite kings must have 
occurred before the 12th century.



But, further east, the situation was entirely different. In the 
history of Mesopotamia and its neighbors, we find that the 
geo-political conditions match the situation in Genesis 14 in 
only one period, the Patriarchal Age according to the 
Biblical chronology.



In the late third millennium B.C., Mesopotamia was 
dominated for a time by a single power, the Third Dynasty of 
Ur. This dynasty was overthrown by Elam in about 2000 B.C. 
Then, for some 250 years, no single power ruled in greater 
Mesopotamia, from Ur to Carchemish. Instead, the area 
swarmed with major and minor city-states, combining and 
recombining in ever-changing alliances. Some, like Isin and 
Larsa, Mari, and then Assyria and Babylon, became more 
prominent than others. States such as these occasionally 
headed major alliances, but power was still divided. As one 
oft-quoted ancient text observes-



“There is no king who is strong just by himself. Ten (to) 
fifteen kings are following Hammurabi the man of Babylon; 
so, too, Rim-Sin the man of Larsa; so, too, Ibal-pi-el the man 
of Eshnunna; so, too, Amut-pi-el the man of Qatna; (and) 
twenty kings are following Yarim-Lim the man of Yamhad.”11

Other documents of the period repeatedly refer to alliances 
of three, four and five powers.12



Despite the abundance of cuneiform records from 
Mesopotamia, none of the kings who, according to Genesis 
14, fought against the Abrahamic alliance have been 
identified in an extra-Biblical account. Nevertheless, the 
right names go with the right places in Genesis 14-
“Amraphel king of Shinar; Arioch king of Ellasar, Chedor-
laomer king of Elam, and Tidal king of Goiim” (Genesis 14-1). 
Chedor-laomer is clearly an Elamite name (a Kudur-X or 
Kutur type).f Arioch is Arriyuk(ki)/Arriwuk(ki), attested at 
Mari and Nuzi in Mesopotamia. Amraphel is less clear.



Arioch is Arriyuk(ki)/Arriwuk(ki), attested at Mari



But Tid‘al is universally recognized as an early form of 
Tudkhalia, well known from the Hittite world centered in 
Anatolia (modern Turkey). Interestingly, Tudkhalia served 
as a “king of peoples/groups,” reflecting the fractured 
nature of political power in Anatolia in the 19th and 18th 
centuries B.C., according to archives of Assyrian merchants 
in Cappadocia.13 In these archives we read of chiefs 
(rubaum) and overlords or paramount chiefs (rubaum
rabium).



Moreover, military campaigns from Mesopotamia into the 
Levant are well attested from the third millennium B.C. 
(Akkad and Third Dynasty of Ur) through the early second 
millennium B.C.14 A war by the Abrahamic alliance against 
an alliance of kings from the east in the patriarchal period is 
certainly plausible.

14تأمل في كيف انتصر ابرام على كدرلعومر لإنقاذ لوط تكوين 



Indeed, one account from the early second millennium is 
similar to Genesis 14—though from the opposite 
perspective, that of the alliance of eastern kings. In a 
splendid inscription of Iahdun-Lim of Mari, we are told that 
Shamsi-Adad I of Assyria reached Lebanon, advanced past 
the timber mountains and proceeded to the Mediterranean 
Sea; he made offerings to celebrate his success (as Abraham 
tithed to Melchizedek [Genesis 14-20]) and imposed his rule 
and “perpetual tribute” on the Levantine peoples he 
conquered, which was paid until the very year of the 
inscription, when Shamsi-Adad I defeated an alliance of four 
other vassals who rebelled.



The conquest, servitude and revolt described in this 
inscription are paralleled in Genesis 14-1–11, but from the 
opposite viewpoint. In short, the kind of military 
engagement described in Genesis 14 is at home in the early 
second millennium B.C.
From about the 18th century B.C. on, however, the situation 
drastically changed in Mesopotamia. The triumphs of 
Hammurabi of Babylon and Shamsi-Adad I of Assyria ended 
the era of rival alliances, with the numerous Mesopotamian 
city-states vanishing forever. From then on, the land was 
dominated by just two powers, Assyria and Babylon. For two 
centuries (c. 1550–1350 B.C.) they shared power with Mitanni, 
but that was all.



Not only did the political map of Mesopotamia then become 
incompatible with the situation as described in Genesis 14, 
but in the north, in Anatolia, there were drastic changes as 
well- The chiefs and overlords were absorbed into the Hittite 
kingdom that dominated the area until about 1200 B.C.
Later, during the first millennium B.C., the Levant was 
dominated by Aramean and Neo-Hittite states in the north, 
by Israel (later Israel and Judah) and the Philistines in the 
south, by the Phoenicians along the coast, and in due time 
by Ammon, Moab and Edom east of the Jordan. All, however, 
fell under the ever-growing shadow of Assyria, and in most 
cases vanished politically as Babylon and then the Persian 
Empire succeeded, one after the other, to Assyrian 
hegemony.



Thus, there is one—and only one—period that fits the 
conditions reflected in Genesis 14—the early second 
millennium B.C. Only in that period did the situation in 
Mesopotamia allow for shifting alliances; and only then did 
Elam participate actively in the affairs of the Levant, sending 
envoys not only to Mari but as far west as Qatna on the 
Orontes in Syria.15



ملخص المراجع 

ا عليها فهم تركوا كل المراجع في كل بقية النقاط رغم انهم المفروض خصصوا حلقة يردو

كلها 

وتؤكد ما قلت . وأيضا رفضوا كل القواميس المتخصصة وتهربوا منها تماما

واصطادوا بعض مراجع في نقطة فرعية ليشككوا الناس في بقية الموضوع 

قالوا ما قلت رفضوا موسوعتين مهمتين بحجة انهم قدام 

لأنهم ورفضوا عالمين منهم بروفيسور واخر عالم حضارات وثقافات شعبية بحجة أخرى

وهم قالوا ما قلتمسيحيين 

قال ما قلت اطلس طلع أصلا لا يعرفوه : ومرجعين

رغم انه قال نفس كلامي الأصلي يقرأوهوبحث لم 







لكن موسى لو كان ينقل كان نقل من الحضارة المصرية الي اتربى عليها و: وهذا ما قلته

نها وهذا نجد أشياء كثيرة على تعبيرهم هم انها أشياء سخيفة ولكن موسى لم ينقل أي م
شهادة للوحي في حد ذاتها وتؤكد كلامي

او الاسقاط يعني اتهامك بما يفعلوه Projection fallacyمغالطة 

موضوعي كان عن شريعة حمورابي ومقارنتها بناموس موسى 



هلستينيةادعاء الخطأ كنيسة الإسكندرية 

12الفلسطينيين من القرن 

شريعة عين بعين ليس تعويض 

كتابيةبادلةتراب ووضحت خطا هذا وتاكلشريعة موسى المرأة تطلق 

عقاب لمعاشرة المحارم وطلعوا غلطانينمفهاشادعاء ان شريعة موسى 

ولا حالة رجم للرجل واحده وأيضا وطلعوا غلطانينمفهاشوادعاء ان شريعة موسى 



ا عليها تركوا كل المراجع في كل بقية النقاط رغم انهم المفروض خصصوا حلقة يردوفهم 

كلها 

وتؤكد ما قلت . وأيضا رفضوا كل القواميس المتخصصة وتهربوا منها تماما

واصطادوا بعض مراجع في نقطة فرعية ليشككوا الناس في بقية الموضوع 

قالوا ما قلت رفضوا موسوعتين مهمتين بحجة انهم قدام 

لأنهم ورفضوا عالمين منهم بروفيسور واخر عالم حضارات وثقافات شعبية بحجة أخرى

وهم قالوا ما قلتمسيحيين 

قال ما قلت اطلس طلع أصلا لا يعرفوه : ومرجعين

رغم انه قال نفس كلامي الأصلي يقرأوهوبحث لم 

ليخطؤونيوبحث قال ما قلت وحوروا كلامي 



في مغالطة الهجوم الشخصي سيستمروااما 1

عن وأيضا يتوهوا الناس بموضوعات فرعية وكثرة الشبهات والكلام الكثير والبعد2

فيها بوضوح اخطؤاالنقاط التي 

ما لم أقوله وتقويليوأيضا مغالطة رجل القش بتحوير كلامي 3

او بادعاءات غير امينة على المراجع ليشككوا الناس في مصداقية ما قدمت 4

.  او يرفضوا مراجع متخصصة تماما ويتحاشوها مثل القواميس5

. او اهم من كل هذا يدعوا أشياء غير امينة على ما يقول الكتاب6
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والمجد لله دائما


